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A CHIEMGAUER, MINT SIKERES HELYI PENZ MUKODESE

THE OPERATION OF A SUCCESFUL LOCAL CURRENCY, THE CHIEMGAUER

ABSTRACT

The paper analyses one of the local currencies’ issue and operation, the successful Chiemgauer
in South Germany. During the analysis it was important that the Chiemgauer was established with a
non-profit aim, for supporting education and research. Accordingly the voucher system issuing
organization was founded as a non-profit organization The basic objective of the initiative was to
create an educational area by the established projects (such as student companies, conferences,
trainings, professional consultations and meetings), which area can contribute to the sustainable
development of the region. The concept of sustainability refers to the importance of the environ-
mental, economic and social aspects at the same time.

The initiative started in 2003 have become dominant in the Chiemsee area after several attempts.
Based on the idea of Christian Gelleri and Thomas Mayer the initiative was created by six students
and nowadays it has thousands of users. The study analyses the results of the Chiemgauer. The local
currency compared to the initial issuance achieved a huge turnover increase within a decade: the
turnover in Chiemgauer increased nearly a hundredfold. Another important results is that the initial
90% of downshift decreased to 29% so the Chiemgauer has become a real local currency, it rotates
mostly among the participants of the system. If we add to this the initially higher and increasing
rotation speed, a successful picture becomes complete.

1. Bevezetés

., S igy lettiink megint hivokke egy kis vargabetii utan.
Kezdetben volt: hiszek, tehat vagyok.

Aztan, kis idore: gondolkodom, tehdt vagyok.

S most, véglegesen: hitelem van, tehat vagyok.

Vagy egyszeriibben: pénzem van, tehat vagyok.”
(Karinthy Frigyes)

E publikaci6 a helyi pénzek koziil a sikeres dél-németorszagi Chiemgauer kibocsatasat és
mitkodtetését vizsgalja. Az elemzés soran fontos szempontnak tartottam, hogy a Chiemgauer
helyi pénzt alapvetden nonprofit célbol, els6sorban az oktatds és a kutatds tdmogatasara
hoztak létre. Az utalvanyrendszert kibocsatd szervezetet ennek megfelelden nonprofit
szervezet formajaban alapitottak. A kezdeményezés alapvetd célja a 1étrehozott projektek,
mint példaul a didkvallalatok, konferencidk, tréningek, szakmai konzultaciok, rendezvé-
nyek, tajékoztatok révén egy oktatasi térség létrehozasa, mely hozzajarul a régi6 fenntart-
hat6 fejlodéséhez. A fenntarthatosag fogalma egyszerre utal a kornyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi szempontok fontossagara.

" Dr. habil. Varga Jozsef, a Kaposvari Egyetem Gazdasagtudoméanyi Kar tudomanyos dékanhelyet-
tese, egyetemi docens, a Budapesti Corvinus Egyetem félallast docense.
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A 2003-ban indul6 kezdeményezés hamarosan sikeressé valt a Chiemsee térségében. Chris-
tian Gelleri és Thomas Mayer otlete alapjan, hat didklany munkassaga révén jott 1étre a ma mar
tobb ezer felhasznalot szamlalo kezdeményezés. A tanulmany elemzi a Chiemgauer eredmé-
nyeit. A helyi pénz a kezdeti kibocsatashoz képest egy évtized alatt 6ridsi forgalombdvii-
l1ést ért el: a Chiemgauer-ben lebonyolitott forgalom kozel szazszorosara nétt. A masik
fontos, mindségi eredmény, hogy a kezdeti 90%-os visszavaltas 29%-osra mérséklodott,
azaz a Chiemgauer valddi helyi pénzzé valt, nagyobbrészt a rendszer résztvevoi kozott
forog. Ha ehhez hozzavessziik a forgasi sebesség kezdeti magasabb ¢€s ndvekvo mértékét, a
sikeres kép teljessé valik.

2. A helyi pénz bevezetésének indokoltsaga

., We can’t solve problems by using the same kind of thinking
we used when we created them.” (Albert Einstein)'

A helyi pénz kibocsatasanak sziikségességét a szakirodalom az alabbi jellemzok fennal-

lasaval magyarazza:*

1. A hagyomanyos pénziigyi kozvetitorendszer nem alkalmas a helyi kdzosségek szol-
galatara, mert nem veszi figyelembe a helyi érdekeket.

2. A helyi kereskedelem a helyi gazdasag szamara elony0s, a mas régiokkal kereskedés
hatranyt okoz.

3. A gazdasagban kevés a pénz.

4. A pénz lassan forog a gazdasagban, a kamat a felhalmozast tiamogatja. A helyi pénz
bevezetdinek varakozasai szerint a helyi pénz forgasi sebessége nagyobb, mint az al-
tala kiszoritott valuta forgésa.

5. A helyi pénz kibocsatasanak szamtalan — pénziigyi, gazdasagi és tarsadalmi — eld-
nyei vannak a helyi kdz0sség szamara.

Az 1-2. pont a helyi kereskedelem elonyét fejti ki a tavolsagi kereskedelemmel szem-
ben. A szembeallitds nem lehet mechanikus, egy orszag jelenlegi gazdasagi viszonyaink
kozott nem lehet Onellato, bizonyos arufajtak tavolsagi kereskedelemben szerezhetok csak
be, részben természeti okokbol (élelmiszerek), részben gazdasigi okokbol a munkameg-
osztas kovetkezményekeént.

A 3. és 4. pont a relativ pénzhianyt jelzi, ezen beliil a 2. érv a pénztomeget, a 3. érv a
forgasi sebességet okolja az alacsony gazdasagi aktivitasért. E csoportban tehat a helyi
vasarloerd novelése a cél, helyi szinten a pénzhelyettesito(k) tomegének bdvitésével, a
helyi pénz adott lokalis elkdltési lehetéségének korlatozasaval.

Végiil a harmadik csoport olyan elénydket var a helyi pénz bevezetése soran, melyek
adott kdzosség gazdasagi €s tarsadalmi életének mindségét emeli. Publikacidmban, miel6tt
a Chiemgauer miikodését elemzem, a helyi pénz e tagan értelmezett vart elonyds hatasait
targyalom.

Az elonyok elemzését az elsd csoporttal, a pénziigyi elényok bemutatasaval kezdem. A
helyi pénz bevezetésével a helyi kdzoss€g az alabbi tipusu pénziigyi elényokre szamithat:

1. brutto ,,seigniorage”: a helyi pénz nemzeti pénzt kivaltdé nyeresége (befektetési nye-

reség);

2. nem vasarlas céljabol (emlékiil) beszerzett helyi pénzutalvanyok értéke;

3. elveszett, megsemmisiilt utalvanyok értéke;

4. helyi pénzutalvanyok atvaltasi jutaléka.
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A fenti pénziigyi eldnyok nettd6 modon vehetok szamba, azaz értékiiket csokkenteni
sziikséges a helyi pénz kibocsatasi és miikddtetési kdltségeivel.

A helyi pénz kibocsatasa azt jelenti, hogy banki szamlapénz fedezete mellett bocsatunk
valtast szolgalo likviditasi tartaléknak azonnal, illetve révidtavon rendelkezésre kell allnia,
ezért hozama viszonylag csekély mértékii lehet. A fedezet likviditasi tartalékot meghalado
része hosszabb tdvon befektethetd. Ennek haszna a pénzteremtés brutté hozama, a bruttd
»seigniorage”-jovedelem. Ebbdl vonandé le e helyi pénz kibocsatasanak, a kibocsato in-
tézmény miikodtetésének koltsége, tételesen:

— a helyi pénz megtervezésének koltsége,

— a helyi pénz kinyomtatasanak koltsége (hamisitas elleni védelmi elemekkel),

— a helyi pénz Iétrehozasanak szellemi koltsége (megvaldsithatosagi tanulmanyok),

— a helyi pénzt kibocsato szervezet mitkddtetésének koltsége,

— a helyi pénzt bevalto pénzintézet miikddési koltségei.

Az igy kapott netto ,,seigniorage” tehat a bruttd ,,seigniorage” miikodtetési koltségekkel
csokkentett része.

A bevételeket tovabb ndveli, hogy a helyi pénz egy részét nem vasarlas céljara fordit-
jak, mert a gytijték a helyi pénz egy részét bizonyosan emlékiil félrerakjak.’ Tovabbi hatas,
hogy — a jegybanki készpénzhez hasonldan — az elveszett, megsemmisiilt helyipénz-jegyek
Osszértéke szintén nem keriil bevaltasra, tehat ez a kibocsatd szervezet addssaganak csok-
kenése, azaz nyeresége.

Tovabbi nyereség, hogy a helyi pénzt bevalté pénzintézet jutalékot és/vagy eltérd vételi
és eladasi arfolyamot hataroz(hat) meg a helyi pénz bevaltasara, ugyanugy, mint a kiilfoldi
pénzeszkdzok (valutak) bevaltasa soran.

Az eldnydk masodik csoportjat a pénziigyi elonyok mellett az egyéb gazdasagi elonyok adjak.
A helyi pénz bevezetésének legnagyobb elonyeként a helyi kereskedelem és gazdasag fellendiilé-
sét, az adott régiok gazdasagi teljesitményének emelkedését tekinthetjiik. A helyi pénz hasznalata
Osszefogja a helyi termelést és fogyasztast, eldsegiti a helyi forrasok térségben maradasat.

1. tablazat: A helyi pénzrendszer varhaté gazdasagi elonyei

1. kézvetlen abszolut forgalom- a helyi kereskedelmi egységek forgalmanak abszolut emelkedése
novekedés

2. kozvetlen relativ forgalom- a helyi kereskeddk piaci részesedésének ndvekedése a programban nem
novekedés részt vevd kereskedbkkel szemben

3. kozvetett forgalomndvekedés a helyi és koérnyékbeli termelék, beszallitéi partnerek forgalmanak

emelkedése
4. gazdasagélénkitd hatas a forgalomndvekedés okozta tovagyiirizé gazdasagi ndvekedési hatasok
5. foglalkoztatottsag javulasa az aktivitasi rata ndvekedése és a munkanélkiliségi rata csokkenése

Forras: sajat 6sszeallitas

A helyi pénz kibocsatasa soran jelentkezd elényok harmadik csoportjat egy nem elha-
nyagolhat6 tarsadalmi és politikai szempont tartalmazza, amely az adott régié dntudatossa-
ganak, politikai biiszkeségének emelkedését, amely — talan, valdszintileg — a régidoban lako
emberek boldogsaganak emelkedését jelenti. A politikai stabilitas er6sddésével, az altala-
nos elégedettségi szint emelkedésével politikai stabilitas varhatéan nd, a politikai funkciok
hosszabb tavon stabilizalédnak. A helyi gazdasag megerdsodésének alapja a helyi gazdal-
kodé szervezetek és vallalkozasok biztonsdganak megteremtése. Szdmomra ez utobbi cé-
lok a helyi pénz bevezetésének f6 motivumai.

A helyi pénz alkalmazésa korrigdlja a globalizacios folyamatok lehetséges negativ hata-
sait.* Az aruk szallitisa a technikai lehetéségek javulasaval egyre konnyebbé és olcsobba
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valt, ennek kovetkeztében a mashol termelt tomegaruk — amelyek a helyi termékekkel ver-
senyeznek’ — olcson jutnak el a fogyasztokhoz. A helyi kereskedelem hattérbe szorulasa a
multinacionalis kereskedelmi lancokkal szemben egyértelmii, ezt a helyzetet a 2008-as
pénziigyi €s gazdasagi valsadg tovabb rontotta. A méret folyamatos novelésén alapul6 gaz-
dasagi tendencidk az utdbbi évtizedekben nem kedveztek a kis- és kdzepes vallalatoknak.

A kis- és kozepes vallalatok térvesztésének tendenciaja ellen a fogyasztonak nytjtandd
kedvezmények formajaban lehet fellépni, ami a teljes értékesitési lancra visszahatva keresletet
tdmaszt a termeldi szféra felé, igy a helyi pénz betéltheti a gazdasagélénkitd szerepét. A belsd
Osszetartozassal rendelkezd tarsadalmi csoportok esetén még gyorsabban és egyszeriibben
létrejohet a fogyasztok, vasarlok belsé motivacioja, amely a helyi pénzt elfogad6 kereskedelmi
egységek elotérbe helyezését jelenti a vasarloi dontési folyamataban. Ha a forgalmazas teriilete
elég széles és megfeleld szamu elfogadohelyet alakitunk ki, akkor egy Ongerjeszté folyamat
beindulasara van lehetdség. A mas elonyoket preferald kedvezményrendszerekkel — pl.: csak a
helyi lakosoknak adott kedvezmények — szemben, melyek besziikitett felhasznaloi bazissal
rendelkeznek, a kedvezményeket ki lehet sz€lesiteni a kiilso teriiletekrol érkezokre is.

A helyi kereskedelem a sajat beszallitoi piacan el6térbe helyezheti a helyi pénzt elfoga-
dokat, ezzel a torvényes fizetdeszkoz ,,forgalombol kivonasanak” haszna extraprofitként
jelentkezhet a helyi kozdsségnél. A helyi kereskeddk ezt a hasznot a forgalomnovekedése
mellett érvényesiteni tudjak az araikban és igy a multinacionalis cégekkel folytatott arver-
senyben hatékonyabbak, valamint ha a pénz a kozosségen beliil forog, kevésbé lesznek
kiszolgaltatottak a vasarlok és kereskedok a kiviilrol jovo kinalatnak. A helyi pénznek a
forgalomban betoltott részesedésének megnovekedése kikényszeritheti a késobbiek soran a
multinacionalis cégekbdl az elfogadasukat, aminek kdvetkezménye a helyi termeldi beszal-
lit61 arany novekedése lehet.

A helyi pénz sikeressége kapcsan az elfogadohellyé valt vallalkozasokba bearamlé he-
lyi valuta térvényes fizetdeszkoz fedezete a helyi kozosségnél halmozodik fel, igy atkertil
ezen a pénztoke lekotése nyoman eldallo kamathozam a helyi gazdasag finanszirozasi for-
rasai, konkrétan a helyi pénzt miikddtetd szervezet forrasai kozg.

3. A helyi pénzek elméleti alapja

A tarsadalomfejlédés bevezetdben idézett Karinthy-féle zsenialis osztalyozasa az isten-
hittél a pénz modern hitvallasaig jellemzéen mutatja tarsadalmunk jelenlegi szerkezetét. A
torténelem soran a pénz ,,mainstream” torténete mellett mindig jelen volt, hol a felszinen,
hol felszin ald kényszeritve, a helyi pénzek gyakorlata. E pontban a helyi pénzek miikodé-
sének elméleti alapjait mutatom be, a terjedelem miatt csak egy f6 gondolatot kiemelve.

A helyi pénzek és elszamolasi eszk6zok két alapvetd célt kivantak teljesiteni: biztosita-
niuk kellett emberi sziikségletek kielégitését, azaz a termékek és szolgaltatasok dramlésat,
a kereslet és kinalat talalkozasat, valamint a helyi gazdasagi szerepl6k szamara a gazdasagi
stabilitas megdrzését. A helyi pénz helyi bizalomra épiil, az emberek biznak a mogotte allo
igérvény értékében, bevalthatosagaban. A Silvio Gesell kozgazdasz altal megalkotott ,,sza-
badpénz” elméletének gondolatisagaval azonos modon a sajat fizetéeszkoziket megalkotod
helyi vallalatoknak is az a céljuk, hogy a helyben 1év6 vasarlderdt, ne vagy nehezebben
lehessen a ,,exportalni” a mindenkori térvényes fizetdeszk6zon keresztiil.

A helyi pénzek elméleti alapja Silvio Gesell munkéssagan alapszik. A Chiemgauer pél-
daja — mint ahogy az 1930-as években a helyi pénzek két leghiresebb esete, a Schwanen-
kircheni Wira® és a Worgli Schilling’ esete — szemléletesen alatamasztja azt az elvet, me-
lyet Gesell a pénz szerepérdl megfogalmazott. ,,A pénz csereeszkéz, nem mas. Az aruk
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cseréjét kell megkonnyitenie, a cserekereskedelem nehézségeit kell meghaladnia. A csere-
kereskedelem bizonytalan, nehézkes, draga volt, és gyakran cs6ddt is mondott; ezért a
pénznek, amely ezt fel kell, hogy valtsa, biztositania kell az aruk cseréjét, meg kell gyorsi-
tania és olcsova kell tennie az arucserét. Ez az, amit a pénztSl elvarunk.”

Gesell szerint a pénz aszimmetrikus viszonyban, folényben van az 4ruval szemben. Az
elmélet kulcseleme a pénz aru feletti hatalma: a pénz barmeddig tarthatdé (mert nem romlan-
do és nincs tartasi koltsége), mig az eladoknal szamit az idétényezd (romland6 aruk és/vagy
tarolasi koltségek).” Gesell elmélete azon az aszimmetrian alapszik, mely szerint a pénz ural-
kodik az aru felett. A pénz-aru viszonya Gesell szerint a nem romlandé hatalma a romlandd
felett. A pénzkolesonz6t nem szoritjak ,,patkanyok, molyok, rozsda, tiiz- és tetékarok”,"
melyek az aru birtokosat arra késztetik, hogy arujat minél elobb cserére bocsassa. Az aszim-
metria orvoslasa érdekében a pénzt is rontani kell, technikailag fizikai esetben példaul bélye-
gek felragasztasaval, bankszamlapénz esetében negativ kamatlabbal (Schwundgeld), igy a
pénz felhalmozasa nem lesz vonzo a gazdasagi alanyok szamara. A kdzosségi pénzrendszer
célja, hogy betdltse a pénz csereeszkodz funkciojat—, €s igy kiszorithatja a felhalmozast és a
spekulaciot. Ez a kettds cél leggyorsabban a negativ kamat bevezetésén keresztiil lehetsé-
ges. Ebben az esetben ugyanis — ahogy Sardi (2012) bemutatja — a pénz visszatartasat nem
jutalommal, hanem , biintetéssel” illetik."

Ahogy Szoka (2013) ramutat, a helyi pénz rendszer sehol sem milkodik magatol, a
megbizhato, értékes és fenntarthaté muiikodtetéséhez mindenképpen sziikséges egy olyan
szervezet felallitdsa, amely ezt a tevékenységet magédénak érzi, és elvégzi a sziikséges fel-
adatokat. Kiemelten fontos azon boltok, egységek, szervezetek listajanak Osszeallitasa,
ahol ezt a helyi pénzt elfogadjak. Ahhoz, hogy ez valoéban kdzismert és kezelhetd legyen,
elengedhetetlen egy olyan webes feliilet, ahol a sziikséges informaciokat be lehet szerezni,
mind az elfogadohelyre, mind a rendszer miikddésére vonatkozdan (helyi pénz beszerzése,
bevaltasa, visszavaltasa). A ,,minden kezdet nehéz” mondas itt is érvényes, mert a rendszer
indulasakor nehéz rabirni a vallalkozasokat, hogy részt vegyenek ebben, az informacio
megosztisa, a meggydzés, a motivacio és a kommunikécio is nehéz feladat.'

A helyi pénz rendszereinek bevezetése a fogyaszté megnyerését igényli. A helyi pénz
azonban akkor tudja szerepkorét betolteni, ha a vallalkozoi termékpalyak egészét uralja.
Ennek a kdvetelménynek leginkabb a WIR felel meg. A helyi pénznek nemcsak a fogyasz-
tast, hanem a termelést is at kell hatnia. Ezért fontos mikodtetése soran a termékpalyak
felmérése, input-output tablak segitségével a helyben marado tényezdaramlas, a rendszerbe
kiviilrél aramlo és a rendszert elhagyo outputot kimutatéasa.

4. A Chiemgauer miikodési mechanizmusa

A Chiemgauer kibocsatasara 2003-ban keriilt sor. A 2003. évi indulas utan 2007-ben
létrehoztak a Regio e. G-t Prien am Chiemsee székhellyel, amely egy regionalis szovetke-
zetként tobb telepiilést 0sszefogva 269 taggal szervez6dott. Feladataikat harom {6 pontban
fogalmaztak meg:

e a Chiemgauer, mint elszamolasi észkdz gazdasagi ligyeinek iranyitasa,

e tovabbi regionalis valutak elszamolasanak lebonyolitasa,

o mikrohitelezés eurdban és regionalis helyi pénzben.

A 2003-ban induld kezdeményezés tobbszori nekifutas utan valt meghatarozova a
Chiemsee térségében. Christian Gelleri és Thomas Mayer oOtlete alapjan, hat didklany
munkassaga révén jott 1étre a ma mar tobb ezer felhasznalot szamlalo kezdeményezés.
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A Chiemgauer helyi pénzt — a WIR-rel szemben, ahol a profitorientaltsdg, a gazdasagi
célok dominalnak — alapvetéen nonprofit célbodl, elsésorban az oktatas és a kutatas timoga-
tasara hoztak létre. Mig a Chiemgauer miikddtetésénél a kornyezetvédelem és a kutatas
szamit prioritasnak, addig a Svajcban miikodé WIR-rendszer elsdsorban a kis- és kozeép-
vallalatok kozotti kereskedelem serkentését tlizte ki célul. A kibocsato szervezetet a célok-
nak megfelelden nonprofit szervezetként alapitottak. A Chiemgauer — a WIR-rel ellentét-
ben — visszavalthaté pénzhelyettesitd, ezért minden Chiemgauer (melynek egyik cimletét
az 1. abra tartalmazza) mogétt eurd fedezet all."

Magyar kutatok egy csoportjanak egy 2012. évi, a Chiemsee koriili telepiiléseken vég-
zett felmérése szerint a vallalkozok elsGsorban a helyi gazdasag fejlodését vartak a
Chiemgauer bevezetésétdl, a kdrnyezetbarat gazdasagi folyamatok és a vallalkozasok ko-
zOtti egyiittmiikodés mellett. Az elfogadasat befolyasold szempontok koziil érdekes moédon
a reklam és a forgalomndvekedés volt a legkevésbé meghatarozo. Megallapitottak, hogy a
lakossdg — legalabbis a felmérés iddpontjaban — kevésbé haszndlta a helyi pénzt, sokkal
inkabb a véllalkozok alkalmaztik egymas kozott (Paradi et. al. 2013)."

1. abra: A Chiemgauer

Forras: Sajat fénykép

A Chiemgauer sikeressége 1ényegét tekintve a 2. tablazat négy alapvetdé adataban mu-

tathat6 be:

* a kezdeti kibocsatashoz képest egy évtized alatt oridsi forgalombdviilést ért el: a
Chiemgauer-ben lebonyolitott forgalom 98-szorosara nétt, forgalma 2012-ben 6,5,
2013-ban 7,2, mig 2014-ben 7,4 milli6 €-t tett ki;'"

* mindségi eredmény, hogy a kezdeti 90 %-os visszavaltids 29%-osra mérseklodott, azaz a
Chiemgauer valodi helyi pénzzé valt, nagyobbrészt a rendszer résztvevoi kozott forog;

+ a forgasi sebesség a németorszagi euronal magasabb mértéke;

+ a felhasznalok szama 130-r6l 3000 folé nétt.

E négy paraméter alapjan allithatjuk, hogy a Chiemgauer igazi sikertorténet: ez a helyi
pénz képes megvalositani a helyi pénzrendszerek keretében elvart teljesitményt. Ez az
allitas a Chiemgauer egy¢b statisztikai adataival is megfelel6en alatamaszthato.
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2, tablazat: A Chiemgauer fontosabb forgalmi adatai 2003-2014 k6zott

2003 2010 2014
Forgalom Chiemgauer-ben 75.873 € 4.993.500 € 7.426.269 €
Forgasban 1évé pénztémeg 8.000 € 411.497 € 607.512 €
Forgasi sebesség 4,00 5,12 5,16
Visszavaltas € 90% 30 % 29 %

Forras: http://www.chiemgauer.info/fileadmin/user_upload/Dateien Verein/
Chiemgauer-Statistik.pdf

A Chiemgauer segitségével létrehozott GDP 2012-ben 2.589 ezer €, 2013-ban 2.880
ezer €, 2013-ban 3.133 ezer €. A helyi pénz allomanyanak nagysaga éves atlagban 2012-
ben 549 ezer €, 2013-ban 560 ezer és 2014-ben 607 ezer €. A Chiemgauer forgasi sebessé-
ge' ez alapjan 2012-ben 4,71, 2013-ban 5,14 és 2014-ben 5,16 volt.

Mig az eur6 forgasi sebessége Németorszagban 2012-ben 1,80, 2013-ban 1,72, mig
2014-ben 1,66-ot tett ki. A 3. abrabdl levonhatd az a helyi pénzrendszerek szempontjabol
fontos kovetkeztetés, hogy a Chiemgauer a maga forgasi sebességével 1ényegesen megeld-
zi az eurd forgasi sebességét: az az elobbi az eurd forgasi sebességének 2014-ben tobb
mint haromszorosa! A Chiemgauer esetében tehat igazolhatd a helyi pénz nagyobb forgasi
sebessége, amely a helyi gazdasagi novekedés alapjat képezi.

3. abra: A Chiemgauer és a németorszagi euré forgasi sebessége (1995-2013)
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Forras: http://www.chiemgauer.info/fileadmin/user_upload/Dateien Verein/
Chiemgauer-Statistik.pdf

A Chiemgauer forgasi sebességének kérdése kulcskérdés a helyi pénz hatdsanak meg-
itélésében. A németorszagi eurénal magasabb forgasi sebesség a 3. tablazat adatai alapjan
magyarazhatok. A tablazat évente mutatja az értékeket, ezért nem eshetiink abba a hibaba —
vagy szandékos torzitasba —, hogy néhany kiemelt év adatainak vizsgalatdval jutunk hamis
— hamisitott — eredményre.

A Chiemgauer forgasi sebessége a tablazat harmadik oszlopaban talalhat6, amely a
Chiemgauer-forgalma és a Chiemgauer altal teremtett GDP (els6 és masodik oszlop) hanyadosa.
A tablazat negyedik oszlopaba a németorszagi eurd éves forgasi sebességét tiintettem fel. Végiil
az utolso6 oszlop tartalmazza a szamunkra legfontosabb adatokat. Ez arrél ad informaciot, hogy a
Chiemgauer hanyszor forog gyorsabban a németorszagi eurénal. Ez az adat valtozo, de az id6-
szak egészében — kivéve az induld 2003. évet — kettd és harom kozott talalhatd. A Chiemgauer
forgasi sebessége tehat a németorszagi eur6 forgasi sebességének ketté-haromszorosa.
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3. tablazat: A Chiemgauer forgasi sebessége

Chiemgauer- 'Chiemgauer (':hiemgau’ef Németo'rszégi Hanyszor
forgalom altal teremtett éves forgasi euro éves gyorsabb
GDP sebesség forgasi sebesség | a Chiemgauer?
2003 75.873 32.014 4,00 2,97 1,35
2004 306.140 129.173 5,96 2,89 2,06
2005 699.834 295.289 7,08 2,62 2,7
2006 1.273.370 537.287 6,36 2,6 2,44
2007 2.304.571 972.393 6,84 2,55 2,68
2008 2.982.339 1.258.371 5,89 25 2,35
2009 3.974.927 1.677.184 5,69 2,05 2,77
2010 4.993.500 2.106.962 5,12 1,95 2,62
2011 5.585.021 2.356.549 4,74 1,94 2,44
2012 6.137.000 2.589.451 4,71 1,8 2,62
2013 6.826.105 2.880.213 5,14 1,72 2,99
2014 7.426.269 3.133.447 5,16 1,66 3,1

Forras: http://www.chiemgauer.info/fileadmin/user_upload/Dateien Verein/
Chiemgauer-Statistik.pdf

A Chiemgauer sikerét a programban részt vevok szamanak a 4. tablazatban bemutatott
folyamatos emelkedése is mutatja. a kezdeti, 2003. évi 235 résztvevo szama 2014-re kozel
4000-re emelkedett. Ezen beliil a felhasznalok szama is jelentds boviilést mutat, a 2003. évi
130 férol 2014-re 3000 £6 folé emelkedett. A boviilés sikerességét mutatja, hogy az egyes
résztvevok szamanak emelkedése folyamatos.

4. tablazat: A Chiemgauer felhasznal6i hal6zata

Egyesiilet/ Osszes
Felhasznalo Elfogaddhely |  Projekt/ résztvevé
Onkormanyzat
2003 130 100 5 235
2004 380 250 15 645
2005 700 380 50 1.130
2006 1.097 540 98 1.735
2007 1.337 631 158 2.126
2008 1.713 607 179 2.499
2009 1.899 587 200 2.686
2010 2.230 602 217 3.049
2011 2.470 593 233 3.296
2012 2.573 633 248 3.454
2013 2.769 627 253 3.649
2014 3.036 593 260 3.889

Forras: http://www.chiemgauer.info/fileadmin/user_upload/Dateien Verein/
Chiemgauer-Statistik.pdf

Osszegzés

Sok jel mutat arra, hogy vildgunkban a gazdasag, ezen beliil a pénziigy palydja nem
fenntarthat6. A politika és a kozgazdasagtudomany alapvetden eddig pénziigyi 6sztonzok-
kel igyekezték kivaltani a kivant viselkedési mintakat. Hiszem, hogy a kdzosségi szerveze-
tek létrehozéasa hosszl tavon mindenképpen — de rovidebb tavon is célszertien — akkor lesz
stabilan sikeres, ha az a pénziigyek teriiletére is kiterjed. A kozosségi pénzek létrehozasa
nemcsak pénziigyi kérdés, hanem a stabil, erds, a kdzponti hatalomnak értékei €s érdekei
mentén ellentmondani is képes helyi kozosségek anyagi megerdsitésének kérdése is.

Publikdciom egyik eszmei mondanivaldja, hogy véleményem szerint nem csak a valsa-
gok idején indokolt helyi pénzrendszer miikddtetése, ezt altalanos tarsadalom- és gazda-
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sdgszervezési eszkoznek tartom. Ugyanakkor a mult és jelenlegi évszdzad kozosségi pénz-
rendszereire igaz, hogy tobbségiik valamilyen kialakult valsaghelyzetet igyekezett megol-
dani. A torténelmi példakban tehat igazoldodik, hogy akar a maganszektor, akar az allam
(6nkormanyzat) is tobb esetben, ebben az alternativ megoldasban latta a valsagkezelés
egyik lehetséges modjat.

A helyi pénzrendszerek — e publikacioban konkrétan a Chiemgauer — egyfajta valaszt

adnak a globalizaci6 szamos problémajara. A Chiemgauer sikeres miikodésének bemutata-
séval e folyamathoz szeretnék szerény mértékben hozzajarulni.
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A Chiemgauer forgalma elenyész6 a német gazdasag egészéhez képest. Németorszag M1 pénz-
tomege 2014-ben 1774 milliard €.

A forgasi sebesség a GDP és a pénztomeg hanyadosa.
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