56 ~ A Habsburg Monarchia és roksége

GULYASLASZLO:
 CENTRIFUGALISBOL CENTRIPETALIS?
TITO KISERLETE A KOSZOVOI KERDES RENDEZESERE 1945-1980

Abstract

In one of his most important book, titled ,, The dissolution of Habsburg monarchy” Osz-
kar Jaszi distinguished centrifugal and centripetal powers from point of view of multina-
tional state.

In this study | show that Albanian minority of Kosovo how and why hesitated between
the role of centrifugal and centripetal power within the Tito-leaded Yugoslav state, which
was multinational similarity Habsburg monarchy.

1. Bevezetés

A 17. szazadban beinduldé migraciok és demografiai folyamatok kovetkeztében a 20.
szazad elejére Koszovoban a szerbek kisebbségbe keriiltek.! Tobbséggé az albanok valtak,
akik valamennyi alban lakta teriilet egyesitését tlizték zaszlajukra. A Balkan haboruik
(1912-1913) utani rendezés, illetve az elsé vilaghaboru (1914—-1918) uténi rendezés azon-
ban ezt az alban torekvést keresztiilhuzta.” Bar megsziiletett a fiiggetlen Albénia, az alban
tobbségli Koszovo az 1918-ban létrejovo jugoszlav allam keretei kdzé keriilt. Ez az elso
jugoszlav dllam (1918-1941) Koszovora mint régi szerb teriiletre tekintett és ezért ellensé-
ges kisebbségként kezelte az ott €10 — és tobbségben 1évé — koszovoi albanokat, oket az
allam 1étét fenyegetd centrifugalis eroként konyvelte el.?

Ezzel szemben az 1945 és 1985 kozotti idoszakban Tito megprobélta a jugoszlav allam
iranti lojalitasukat jelentds mértékben megndvelni, azaz a centrifugalis eronek tekintett
albanokat centripetalis erdvé véltoztatni. A Tito halala (1980) utani Jugoszlaviaban az egy-
re erdsddo szerb nacionalizmus, kiilondsen Milosevics politikai szinpadra Iépése utan
(1986) — hasonloan a két vilaghaboru kozotti idoszakhoz — Belgrad Gjbol centrifugélis erd-
ként kezelte a koszovoi albanokat.*

Tanulmanyunkban a koszovoi kérdés 1945 és 1981 kozotti torténetét dolgozzuk fel,
bemutatjuk Tito kisérletet azon kisérletét, amely arra iranyult, hogy a centrifugalis er6nek
tekintett koszovadi albanokat atterelje a jugoszlav allam fenntartasaban érdekelt centripeta-
lis erdk taboréaba.

2. A foderacio sziiletése 1943—1946

Az els6 jugoszlav allam 1941 éprilisi 6sszeomlasa utan Tito vezetésével 1941 jaliusa-
ban elindult egy kommunista partizdn mozgalom. Tito tudatosan torekedett a kommunista
partizan mozgalom — és a mogotte allo kommunista part — tobbnemzetiségii jellegének
fenntartasara, mivel ugy vélte, csak igy valhatnak az Gjjésziiletd Jugoszlavia politikai cent-
rumava.’ E torekvés jegyében sziilettek meg az AVNOJ (Jugoszlavia Népfelszabaditd An-
tifasiszta Tanacsa) 1943. november 29-30-i jajce-i lilésének un. ,,allamalapit6” hatarozatai:

,,Minden nemzet onrendelkezési joga alapjan, beleértve az elszakaddshoz és a mds
nemzetekkel valo egyesiiléshez valo jogot is, tovabba Jugoszlavia osszes nemzeteinek igaz
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akaratabol osszhangban...(az AVNOJ) meghozza a kévetkezd hatdrozatot: 1. Jugoszlavia
népei soha nem ismerték el és nem ismerik el Jugoszldvia szétdarabolasat a fasiszta hatal-
mak részérdl... 2. ...Jugoszlavia foderativ elven fog kiépiilni, amely foderativ elv biztosita-
ni fogja a szerbek, horvdtok, szlovének, macedonok és Crna-Gora-iak, vagyis Szerbia,
Horvatorszag, Szlovénia, Maceddnia, Crna-Gora és Bosznia-Hercegovina nemzeteinek
teljes egyenjogusadgat... 4. A nemzeti kisebbségeknek Jugoszlaviaban biztositva lesznek az
osszes nemzetiségi jogok.” °

Lathato, hogy Jajcében az AVNOJ elkotelezte magat a foderacié mellett. Ennek kovet-
keztében a haboru eldrehaladtaval egyre tobb ,,nem szerb” fordult az AVNOIJ és a kommu-
nista vezetésii partizdnmozgalom felé. Ennek magyarazata abban rejlik, hogy a Tit6ék altal
kinalt foderativ megoldas révén azon ,,nem szerb” nemzetek, akik koztarsasagot hozhattak
létre, nemzetként létezhettek a jugoszlav allam keretei kozott.

Az ellenallasi mozgalombol kozvetlen at vezetett a hatalom megszerzéséig a kommu-
nistdk szamara Jugoszlavidban, azaz a sikeres németellenes partizdn mozgalombol rovid
id6 alatt monolitikus kommunista rendszer sziiletett.” 1945. november 29-én osszeiilt az
Gn. Alkotmanyozo Nemzetgyiilés, mely kimondta a kirdlysdg megsziintetését és kikialtotta
a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasagot (JNF), majd az 1946. januar 31-én kihirdetett
alkotmannyal megteremtette a foderativ jugoszlav allamot.

Az alkotmany az éallamrendszer alapjanak a foderaciot fogadta el, és az orszagot hat
népkoztarsasagra osztotta fel. Ezek az alabbiak (zarojelben fovarosukkal):

Bosznia-Hercegovina (Szarajevo),

Crna-Gora (Podgorica),

Horvétorszag (Zagrab),

Macedonia (Szkopje),

Szerbia (Belgrad),

Szlovénia (Ljubljana).

Emellett Szerbian beliil létrehoztak két tovabbi autonom egységet, a Koszovdi-Metohija
Autonoém Korzetet és a Vajdasagi Autoném Tartomanyt.

Az alkotmany rogzitette a szovetségi allam alapvetd jogait és kotelességeit, s szintén meg-
hatdrozta a hat tagkoztarsasag jogait és kotelességeit, illetve viszonyat. A jugoszlav népek és
tagkoztarsasagok egyenjoglisdganak allamjogi garancidjat a Szovetségi Szkupstina két haza
biztositotta. A Népek Tanacsaban mind a hat tagkoztarsasag egyenld szamu képviselovel vett
részt, mig a Szovetségi Tanacsban Jugoszlavia lakosai ardnyosan képviseltették magukat.

Az alkotmany két fontos vonasara kell a figyelmet felhivnunk. Egyrészt a politikai
rendszer kdzéppontjadban a kommunista part — a JKP — allt, mely a hatalom egyetlen és
megkérddjelezhetetlen birtokosa volt. Egyszerre volt torvényhozé €s végrehajté hatalom.
Kormany, torvényhozas, birdsag, kdzponti vagy helyi szervezet, mind csak formalis vég-
rehajté szerepet jatszott, s csupan a JKP kodzponti elhatarozasainak végrehajtasaért volt
felelds. Ez a centralizacio — gyakorlatilag a JKP uralta a teljes politikai mozgasteret — éle-
sen eltér a politoldgia altal leirt tiszta foderacios modelltél. Mésrészt az alkotmany jelentos
része az 1936-os szovjet alkotmany forditésa volt. gy Jugoszlavia foderalista struktirdja a
szovjet mintat kovette. Bebler mutat ré ennek egyik legfontosabb kévetkezményére, misze-
rint szovjet elvtarsaikhoz hasonléan a jugoszlav kommunistak is Ggy vélték, hogy a kom-
munista forradalom naluk is 6r6kre meg fogja oldani a nemzetiségi kérdést, ezért nem épi-
tettek be semmilyen hasznalhat6 eszkzt a foderalista rendszer nemzetiségi konfliktusainak
kezelésére, illetve azok megoldé\sélra.8
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Az (ij foderacios berendezkedés kialakitasakor Tito gy biztositotta maganak az egyes
tagkoztarsasagok engedelmességét, hogy minden tagkoztarsaségot bizonyos elényokhoz —
tekintély, teriilet vagy éppen mindkettd — juttatott. Vegyiik szaimba ezeket a ,juttatasokat:

Tito a Bulgariatol Jugoszlaviahoz visszakeriilt teriileteken létrehozta egy un. Macedon
Koztarsasagat. Azaz a macedonokat Gjkori torténetiik soran elészor ismerték el nemzeti-
ségként, s az (1j Jugoszlavia keretei kozott nyerhettek el el6szor allami létet. Belgrad min-
dent megtettek annak érdekében, hogy a helyi lakossag regionélis tudata kialakuljon és
meggyokereztessék a macedoniai szldvok 6nallo, a szerbtdl és foképpen a bolgartol egy-
arant elkiiloniild nemzeti identitasat. Ennek érdekében mar 1945-ben kiilén dbécét és he-
lyesirasi szabalyzatot alkottak meg, s a macedon nyelv irodalmi szokincsét igyekeztek
eltavolitani a bolgartol. S6t még egyhazalapitasra is véllalkoztak, 1958-ban Ietrehoztak az
ohridi érsekséget, melyet 1967-ben macedon nemzeti egyhazza nyilvanitottak.’

A szlovénok is megvalosithattak néhany fontos nemzeti kovetelésiiket. Teriileti nyere-
ségként elkdnyvelhették, hogy a két vilaghdbora kozétti olasz kézen lévo teriiletek Szlové-
nidhoz keriiltek. Raadasul tagkoztarsasagi statuszt kaptak, azaz minden azel6tti jogéllasnal
kedvezdbb helyzetbe keriiltek, osztatlan, Szlovénidnak nevezett tagkoztarsasagban élhet-
tek. Megalapithattak a szlovén miivészeti és tudomanyos akadémiat."

A kicsiny Crna-Gora azonos jogokat kapott, mint a ,,agy tagkodztarsasagok™, raadasul
komoly kozponti fejlesztési forrasokhoz is jutott.'"

Bosznia-Hercegovinat, mint térténelmi egységet az 1878-as hatérai kozott helyrellitot-
tak, megkapta a tagkoztarsasagi statust és raadasként egy kijaratot az Adriara. SOt késobb a
boszniai muzulmanokat is a ,,nemzet” rangjara emelték, azaz azonos rangot kaptak Jugo-
szlavia 6t szlav nemzetével.

Horvétorszag elsd kozelitésben az 1945-6s jugoszlav Gjjasziiletés vesztese volt, elvesz-
tette onallo allamisagat, tovabba keleten és délen le kellett mondania bizonyos teriiletekrol
Szerbia, Crna-Gora és Bosznia-Hercegovina javara. Valdjaban azért nyereségeket is el-
konyvelhetett.'” Egyrészt minden korébbi biine ellenére megkapta a tagkoztarsasagi sta-
tuszt, masrészt teriileti kompenzaciot is kapott, nyugaton megkapta Isztria nagy részét, és
Dalmécia azon teriileteit, melyek korabban olasz fennhatosag alatt alltak.

Zardjelben jegyezziik meg, hogy a fenti felsorolasunkbdl szandékosan kihagytuk Szer-
biat, de ez nem azt jelenti, hogy Szerbiat az 1946-os alkotméany vesztesének tekintjiik.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a Tito-féle partizin mozgalom 1946-ra Ujraszer-
vezte a jugoszlav allamot. Ennek sordn egy Gj modellt alkottak meg, a foderativ kommu-
nista 4llam modelljét. A két vilaghabora kozotti elsd jugoszlav édllamot fennéllasa egész
ideje alatt éles nemzeti ellentétek jellemezték. Ezeket az ellentéteket a mésodik vilaghabo-
ra alatti tragikus torténések még tovabb élezték, de Titonak a ﬁideratlv kommunista &llam
modelljét felépitve sikeriilt a helyzetet hossz idére stabilizalnia."

3. A koszovoi albanok és a foderativ modell (1945-1980)

Jugoszlavia 1941 aprilisi bukasa utan Koszovo olasz uralom ala kerillt, Tito partizanjai csak
1944 3szén tudtak ellendrzésiik ala vonni ezeket a teriileteket. 1944 decemberében a koszovoi
albanok megprobaltak eliizni Tito csapatait, a Bali Kombetar — az alban Nemzeti Front — fegy-
veres felkelést robbantott ki, de a balista eroket Tit6 csapatai két honap alatt felorolték.

Az 1945-t61 1980-ig tarté Tito-korszakot a koszovoi kérdés szempontjabol két szakasz-
ra oszthatjuk: elsé szakasz: 1945—1966, masodik szakasz 1966—1980.

Itt kell megjegyezniink, hogy a tanulmanyunk bevezetdjében emlitett Tito-i centripeta-
lis kisérletre a mésodik szakaszban keriilt sor.
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3.1. Az els0 szakasz (1945-1966) jellemzdi

A koszovoi albanok helyzetét egyfajta kettdség jellemezte az els6 szakaszban.' A ket-
tosség egyik oldalat az alabbi pozitivumok alkotjak:

Az 1946. januar 31-én kihirdetett alkotmény létrehozta Szerbian beliil az Gn. Koszovoi-
Metohija Autoném Korzetet.

Az albanok felallithattdk sajat oktatéasi intézményeiket — anyanyelvi oktatis —, amely fo-
lyamat abban cstcsosodott ki, hogy az 1950-es években Pristindban féiskola, majd az
1960-es években egyetem létestilhetett.

Albén nyelvii napilapok, folyodiratok és konyvek jelenhettek meg.

1963-t6! az ,,autoném korzet” tartomannya valt, ami azt jelentette, hogy az albanok még
tobb joghoz jutottak.

Mint Jugoszlavia egyik legelmaradottabb teriilete kzponti kiltségvetési timogatasban
részesiiltek.

A koszovoi albanok helyzetét jellemz6 kettdség masik oldala — egészen pontosan a ne-
gativ oldala —, hogy Belgrad Koszovoét rendkiviil szoros politikai és adminisztrativ ellenor-
zés alatt tartotta. Ennek jegyében a koszovoéi part- és kdzfunkciok tilnyomd részét szer-
bekkel toltstték be, rdadasul a mindennapi élet felett komoly kontrollt gyakorlo beliigyi-
biztonséagi erdkben is elsdprd szerb talsuly alakult ki. A szerb nemzetiségli Alekszander
Rankovics beltigyminiszter nevével fémjelzett koszovoi politika jellegét jol mutatja, hogy
az UBDA — Jugoszlav Allambiztonsagi Szolgalat — még az alban nyelvii lapok vésarloit is
regiszrélta."

A fenti kettdség negativ tendenciai jelentds mértékben csokkentek a Jugoszlav Kom-
munista Szovetség 1966. julius l-jei brioni plénuma utan, ahol Rankovicsot Tito lemon-
dasra kényszerittette,'® ami a titkosrendérség — az UBDA — komoly héttérbeszoritasat is
jelentette.

3.2. A masodik szakasz (1966-1980)

A brioni plénumtél a Tito halalaig terjedd idoszakot tekintjiik a koszovoéi kérdés hosszu
torténetében azon korszaknak, mely arrél szolt, hogy Tito megprdbalt az alban centrifuga-
lis er6bol centripetalis er6t formalni.

Az 1967-1971 kozotti jugoszlav alkotmanyreformok tovabb szélesitették a koszovoi
autonomiat. Egyfajta gesztusként a tartoméany nevébdl elhagytdk a Metohija nevet, az al-
ban hivatalos nyelvvé valt, Gjabb oktatasi/kulturdlis jogokat és lehetdségeket kaptak. En-
nek egyik legfontosabb megnyilvanulasi forméja volt, hogy az 1960-ben létrehozott pristi-
nai egyetemet —amely a belgradi egyetem tagozataként miikodott — 1969-ben 6nallé egye-
temmé nyilvanitottak. Ez azt is jelentette, hogy a tanitas nyelve az alban lett. A pristinai
egyetem a maga 40 ezer hallgat6jdval az 1980-as évek elejére Jugoszldvia 3. legnagyobb
egyetemévé valt.'?

Réadasul miutdn 1971-ben Jugoszlavia és Albania rendezte diplomaciai kapcsolatait,
megnyilt a koszovoi albanok elétt azon lehetoség, hogy anyaorszagukkal torvényes kultu-
ralis kapcsolatokat épithessenek ki.'* A politikai életben is megnovekedtek a koszovéi
albén politikai elit lehetdségei, az 4llami, a tartoményi- és partapparatusban egyre jelentd-
sebb pozicidkat érhettek el.

Az albanoknak adott kedvezmények az 1974-es jugoszlav alkotmanyban csucsosodtak
ki."” Az Gj alkotmany rendelkezései kovetkeztében Koszovéban csaknem teljes allami
struktara épiilhetett ki, a tartomany kozvetlen képviseletet kapott a szovetségi part- és al-
lami testiiletekben, mikdzben sajat belsd iigyeit gyakorlatilag koztarsasagi 6nallosaggal



60 ~ A Habsburg Monarchia és 6roksége

intézhette. Koszovo ,,de facto” kdztarsasagi helyzete egyetlen, de nagyon lényeges ponton
tért el a ,,de jure” koztarsasagi helyzettdl, ez pedig az a tény, hogy Koszovénak tartomany-
ként nem volt meg az elszakadési joga, amely elszakadasi jog ,.de jure” megillette vala-
mennyi kdztarsasagot.

A kozjogi és politikai mezdben torténd folyamatos jogbdviilés mellett a gazdasagi élet
teriiletén is nagyon komoly segitséget kapott Koszovo Belgradtol. Koszovo a Tito-i jugo-
szlav allam legelmaradottabb régidja volt. Ennek ellenstlyozasara folyamatosan kézponti
tamogatasban részesitették, sot az 1970-es években ez a tartoméany kapta az un. 6ssz-
szdvetségi fejlesztési tamogatasok legnagyobb hanyadat.

1. tablazat. Koszovo részesedése az elmaradott régiok
szovetségi fejlesztési alapjabol
19661970 | 1971-1975 1976-1980
Koszovo 30% 33,3% 37%

Forras: P. Ramet: Nationalism and federalism in Yugoslavia.
Bloomington. 1984. 199. old.

Itt kell megjegyezniink, hogy 1945 és 1965 kozott a jugoszlav allam kozponti koltség-
vetése finanszirozta a kiilonféle teriileti timogatasokat, majd 1965-ben allitottak fel az un.
Ossz-szovetségi fejlesztési alapot.

4. A centripetalis kisérlet és az albanok magatartasa

Logikusan mertiil fel a kérdés, hogy a koszovoi albanok, hogyan viszonyultak a Tito-i
foderativ allamhoz, lojalitasukkal a centripetalis eroket gyarapitottak, vagy illojalitasukkal
a centrifugalis eroket noveltek.

A kérdésre egyértelmi valasz nem adhatd. Az illojalitas meglétére komoly bizonyiték
az 1968. november 27-i koszovoi — és macedodniai — zavargasok, amelyeken olyan jelsza-
vak is elhangzottak, hogy Koszovo valjék a jugoszlav allam hetedik koztarsasagava.”’ Ez a
kovetelés kiilonben az 1971-ben ismét felszinre keriil, de Titoék mereven elzark6znak eld-
le és igy nem Kertil be az 1974-es alkotményba.

Az illojalitds mellett azonban fel tudjuk mutatni azokat a tényezoket is, melyek a lojali-
tas iranyéba terelték a koszovoi albanokat. Ezek koziil kiemelkedik az a gazdasagi segit-
ség, melyet Koszovo a kozponti koltségvetéstdl kapott. Altalanos torténelmi tapasztalat
Koztes-Europa — a Baltikumtol az Egei-tengerig — soknemzetiségii 4llamaival kapcsolat-
ban, hogy ha egy allam keretei k6zott olyan kisebbség €1, amelynek fliggetlen allami léttel
rendelkez0 anyaorszdga van, ez az anyaorszag mindig nagyon komoly vonzer6t gyakorol
az adott kisebbségre.”' A koszovoi alban kisebbségnek Albdnia formajaban létezett egy
anyaorszaga, amely réadasul irredenta magatartasra 8sztonozte oket. Csakhogy Koszovo-
ban joval magasabb volt az életszinvonal, mint a kommunista Albanidban.

Réadasul a koszovoi albanok utazhattak kiilfoldre, kiilfoldon munkat vallalhattak, lehe-
tett sajat foldjiik, gyakorolhattédk vallasukat. Mindezen dolgokat a kommunista Albaniatol
nem kaphattdk volna meg, ezért az alban anyaorszag vonzereje jelentés mértékben csok-
kent a koszovoi albanok szemében.

Az 8ssz-szbvetségi fejlesztési alapokbol kapott 6sszegeknek elméletileg szintén a lojali-
tas novelésének irdnyaba kellett volna hatnia. De ez az eszk6z sem miikodott.
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2. tablazat. Az egy fére juto GDP % a jugoszlav kdztarsasagokban és tartomanyokban

Ev Bosznia K How?t_ M’a ces SZI(.Wé- Szerbia Vaj’da- Koszovo
Gora orszig dénia nia sag
1955 80 80 120 60 160 80 80 40
1988 65 71 129 65 200 88 118 24

Forrds: P. Ramet: Nationalism and federalism in Yugoslavia. Bloomington. 1984. 194. old.

Mint a 2. tablazatbdl lathato, annak ellenére, hogy Koszovd a legnagyobb mértékben
részesiilt az ossz-szovetségi fejlesztési alapokbol, lemaradasanak aranya Jugoszlavia tobbi
koztarsasagahoz és a Vajdasag tartomanyhoz képest mégis fokozodott. Koszovo egyre

ndvekvod elmaradottsdga ndvelte az alabanok elégedetlenségét, kizsakmanyoltsag erzeset és
ezzel jelentdsen csokkentette a jugoszlav allam iranyaba menynyilvanulo lojalitasukat.”

Joggal meriil fel a kérdés, hogy a jelentés timogatés ellenére miért fokozodott Koszovo
leszakaddsa. A valasz kettds, egyrészt az egyik felelés az albanok nagy népszaporulata,
amely barmekkora timogatast képest lett volna felszivni. Masrészt a gazdasagi szakértdk arra
mutatnak ra, hogy a fejlesztési 6sszegek tilnyomo része irraciondlisan lett felhasznalva.

Osszefoglalva az ezen fejezetben elmondottakat, Ggy véljiik, hogy a 70-es években a
koszovéi alban kisebbség ingadozott a jugoszlav allam iranti lojalitas, illetve a vele szem-
beni illojalitas kozott. Az 1974-es alkotmany felvillantotta az albanok elétt azon lehetdsé-
get, hogy torténelmi tavlatban egyenrangt jugoszldv allampolgarok lehetnek — értsd dnallo
koztarsasaggal rendelkezhetnek — a jugoszlav allam keretei kozott.

3. tablazat. Koszovo etnikai aranyai 1921-1991

Ev Népesség Albidnok Szerbek Egyéb
szima (f6) aranya (%) arinya (%) etnikum (%)
1921 439 000 65,5 20,4 13,9
1931 630 000 62,9 27,9 9,2
1961 964 000 67,1 27,5 54
1991 198 300 84,0 10,0 6,0

Forras: Historia 2007/2. szam 18. old.

Az albanok sulyét jelentés mértékben megnovelték a Koszovéban lezajlo demografiai
folyamatok.” Mint az a 3. tablazatbol lathatd, 1961-t6l az albanok a demografiai robbanas
perioduséba keriiltek, aminek kovetkeztében ardnyuk az 1961-es 67%-os szintrol 84%-ra
novekedett. Ezzel parhuzamosan a koszovoi szerbek létszdma az egynegyedes szintrdl az
egytizedes szintre zuhant vissza. Magyarul Koszové teljesen elalbdnosodott, rdaddsul mint
az a 4. tablazatbol lathato, az albanok egyre nagyobb etnikai aranyra tettek szert magén a
jugoszlav allam keretein beliil is.

4. tablazat. Etnikai aranyok (%) a masodik jugoszlav allam keretei kdz6tt 1948-1991

Etnikum 1948 1981 1991
Szerbek 41.5 36,2 35.9
Crnagoraiak 2,7 2,6 2,8
Horvatok 24.0 19.8 19,7
Muszlimok 3,1 8,9 9,9
Macedonok 5.1 6,0 6,3
Szlovének 9,0 7,8 7.4
Albanok 4,8 7.7 9,2

Forras: A szerz0 sajat szerkesztése Kocsis 1993.
adatai alapjan
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Koszovo elalbanosoddsa megrémitette a szerbeket, akik az 1974-es foderativ alkot-
mannyal nem tudtak és nem akartak megbékiilni. A Koszovénak adott kedvezményeket
ugy értékelték, hogy Szerbian beliil ,,de facto” létrejott egy alban allam. Tito halala (1980)
utan ezek a szerb nacionalista hangok felerdsodtek.

Az 1981 marciusi koszovoi zavargdsok megadtak Belgrad szdmaéra az iiriigyet arra,
hogy 1981 éprilisdban beliigyi csapatokat vessenek be és rendkiviili allapotot vezessenek
be Koszovoban. Ennek keretében jelentds személycseréket hajtottak végre a tartomanyi- és
pértapparatusban, majd szdmos pérthatarozat sziiletett a koszovoi kérdés rendezésérol.

De kijelenthetjiik, hogy 1981 4aprilisa utan Belgrad nem tudta konszolidalni a tarto-
manyt, elhizodo konfliktus alakult ki Belgrad és a koszovoi albanok k6zott. Koszovo tar-
tésan — egészen napjainkig — a jugoszlav/szerb allam valsaggocava valt.”*
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