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LAZAR ISTVAN DAVID

Kutyahtiség — macskahtiség

A tudos kollégaink és barataink , kerek” sziiletésnapjara késziilé kote-
tekben olyan szoveget illik megjelentetni, amely az {innepelt és a
koszonté munkdssagahoz és személyéhez egyarant kapcsolodik, ezért
nem konnyt a feladat. Mivel Vigh Eva kutatasainak és publikacidinak
jelentOs része foglalkozik az allatszimbolikaval, tovabbd — amint hosszt
évek egyiittmiikodése soran megtudtam — a haziallatok koziil leginkabb
a kutydakat és a macskdkat kedveli, a koltdk és irodalmarok koziil pedig
igen kozel all szivéhez Petrarca (amint nekem is), gy gondoltam, az
alabbiak tetszésére szolgalnak majd. Két latin nyelv( szoveg és magyar
forditdsa olvashato itt: az egyik Petrarca levele Matteo Longhinak,!
amelyben leirja, hogyan viselkedett a cimzett kutyaja, miutdn gazdaja
elutazott, majd szamos példaval mutatja be a kutyahtiséget; a masik Pet-
rarca macskdjanak siremlékén talalhatd tréfds epigramma,? amely saja-
tos logikdjaval a macskat Lauraval egy szintre emeli.

Bizom benne, hogy a két szoveg elolvasdsa kellemes perceket okoz
az linnepeltnek.

1 PETRARCA, Familiarium rerum libri 13, 11. — BOSCO et al. (1992). Petrarca tobb levele is
tantskodik kutyabaratsagarol, errdl Id. ANTOGNINI (2008: 211, 270. jz).

2 A siremlék Arquaban, Petrarca egykori, ma muzeumként mikodd hazaban talalhato.
Az epigramma szerzdje Antonio Querenghi (1547-1634). — A szoveget a helyszinen
jegyeztem le (L. 1. D.).
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Petrarca levele a kutyahtiségrdl

Ad Matheum Longum Pergamensem, archidyaconum Leodiensis eccle-
sie, de natura et fide canum.

Canis tuus pice nigrior vento levior cane fidelior te digresso Substitit er-
ravit ne via, quod de Creusa Virgilius ait; nam quod sequitur, ,lassum
resedisse” non suspicor. Nullus eum cursus, nulla difficultas viarum,
asperitas nulla lassaret qui volucrem soleat ac pendentem in aere le-
porem incredibili celeritate prevertere; generosa quidem animalia labor
alit, immodica quies necat. Sic igitur errore proculdubio, non labore
retractus ex itinere, et amissis indiciis qua te sequeretur, ignorans quid
mestissimus ageret, iret in silvas victum sibi proprio studio quesiturus —
facile id quidem nulloque poterat labore — nisi natura parens obsisteret,
que est ut hoc animal procul ab homine non vivat. E cuntis enim animan-
tibus que sub obsequio hominis sunt, nullum cane fidelius, ut fama est,
nullumque quod serius ab homine divellatur. Accepimus quasdam gen-
tes in preliis canum acies pro stipendiariis habuisse, qui quotiens opus
esset, fidelissimam operam navantes nunquam prelium detrectarent;
legimus quosdam canes morti se pro dominis obiecisse et alios quidem
suos strenue ac feliciter ab iniuria defendisse; alios non minus fideliter
sed minus fauste protexisse tandiu donec ipsi confoderentur, ut nisi cane
perempto nullus peragende iniurie locus esset; alios quoque superstites,
dominis interfectis, sed afflictos vulneribus perseverasse tamen et quan-
do ab hominum nequivissent, dilectum corpus a ferarum saltem ac
volucrum iniuria defendisse; quosdam dominorum interitum vindicasse;
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A bergamoi Matteo Longhinak, liege-i féesperesnek a kutyak természe-
térol és hliségiikrdl

A holléndl is feketébb, a szélnél is sebesebb, az Osszes tobbinél hlisége-
sebb kutyad, miutan elutaztal, nem tudta, hogy ,hatramaradt vagy elté-
vedt” — ahogyan Creusarél mondja Vergilius.> Am nem gondolnam,
hogy , kimeriilten leroskadt” — ahogyan folytatodik az idézet. Mert sem
a futds, sem a nehezen jarhat6é vagy meredek ut nem képes kimeriteni
Ot, aki hihetetlen gyorsasagaval még a nyulat is — habar az tigy suhan a
levegében, mintha repiilne — megel6zi. A fadradsdg megedzi a nemes
allatokat, a tunya tétlenség viszont megéli Sket. Igy tehat nem fér hozza
kétség, hogy nem a faradsag tartotta vissza attol, hogy kovessen téged,
hanem az, hogy eltévedt. Mivel pedig nyomodat vesztette, banatdban
nem tudta, mit tegyen. Bolyonghatott volna az erdében, a maga erejébdl
kutatva fel élelmét — ezt konnyedén, minden faradsag nélkiil megtehette
volna. Ebben azonban megakaddlyozta az anyatermészet, amely ugy
intézte, hogy ez az allatfaj csak az ember kozelében képes élni. Az ember
kornyezetében él6 Osszes allat koziil egyetlen sincs, amely hiiségesebb
lenne a kutyanal — ahogyan a kozvélekedés tartja —, és amely szorosab-
ban ragaszkodna az emberhez.

Hallottunk arrol, hogy bizonyos népek zsoldosok helyett kutyakat
allitottak csatasorba, akik mindig a legmegbizhatobban harcoltak, ami-
kor csak sziikség volt rd, és sohasem tagadtdk meg a csatdba vonulast.
Olvastunk arrdl, hogy bizonyos kutyak életiiket adtak gazdajukért, mas
kutydk pedig allhatatosan megvédték Sket a tamadastol. Masok ugyan-
csak htiségesen, am kevésbé szerencsésen addig védték gazdajukat,
mignem Ok maguk szenvedtek el haldlos dofést, igy csak a kutya haldla
utan nyilt lehetdség a tdmadasra. Voltak olyan kutydk, akik gazdajuk ha-
lala utan, bar 6k maguk is megsebesiiltek, mégis kitartottak, és a szeretett
test épségét, ha az emberektdl nem is, de legaldbb a vadallatoktdl és a ma-
daraktol megvédelmezték. Mas kutydk megbosszultak gazdajuk halalat;

3 Verg. Aen. 2, 739.
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quosdam vero dominos humi obrutos officiosis unguibus effodisse et
interfectores turbe spectantium immixtos et morsibus crebris et flebilis
latratus indicio detexisse et ad fatendum coegisse; alios extinctis domi-
nis cibo usque ad exitum abstinuisse; quod Patavi nuper illi viro opti-
mo cuius non modo anime sed cineri memorieque multum debeo, post
crudelem illum et lacrimas renovantem vite finem suus canis michi
plane notus prestitit; nonnullos audivimus sepulcri saxo pertinaciter
inhesisse, nec ante divulsos quam inedia perirent; alios ardentium do-
minorum rogos insiluisse atque arsisse cum illis. Mirum a Plinio
Secundo ac Solino scribitur, Garamantum regem ab exilio ducentorum
canum pro se contra adversarios decertantium obsequio rediisse. Mi-
serabilius quod Rome actum dicunt, canem damnatum dominum, cum
egre posset excludi, in carcerem prosecutum; ac deinde percusso domi-
no canem ingenti ululatu dolorem proprium fuisse testatum; demum
cum populo miserante ad esum invitaretur, oblatum cibum ad os do-
mini sui retulisse; postremo iactatum in Tyberim cadaver, innatando
seque dilecto honeri subiectando sustentare nisum esse, non immerito
quidem, ut ipsius Plinii verbo utar, «effusa multitudine ad spectandam
animalis fidem». Innumerabilia sunt canine ut ita dixerim fidei argu-
menta. Te igitur amisso, quo se se verteret canis tuus, qui nature do-
minique memor hinc solitudinem horreret hinc alienigene cuiuslibet
dedignaretur imperia? quod unum restabat misero, notam domum re-
petiit, ubi sub te lete vixerat et quo laudati cursus palmam sepe retule-
rat, sepe cruentos capreolos leporesque remiserat; nec ullo tuorum illic
reperto, clauso ostio miserabiliter insultans, omnium astantium miseri-
cordiam tuique desiderium excitavit. Tum primum damna nostra senti-
re cepimus teque quem presentem putabamus, abesse perpendimus.
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voltak olyanok, akik gazdajuk elfoldelt holttestét faradsagos munkaval
kikapartdk, majd megharapva a tomegbe vegyiilt gyilkosokat szomoru
ugatasukkal leleplezték, igy kényszeritve Oket vallomadsra. Voltak olya-
nok, akik gazdajuk haldla utan nem vettek ételt magukhoz, és éhen hal-
tak; igy tett nemrég Padovaban egy kutya, akit jol ismertem, gazdajanak
— aki kivalo férfia volt, és akinek nem csupan életében, de holtdban is
sokkal tartozom — kegyetlen és gyakran sirdsra fakasztd halala utan. Hal-
lottunk olyan kutydkrdl, akik egészen pusztulasukig nem tagitottak gaz-
dajuk sirja mell8l. Mas kutyak gazdajuk halotti maglyajanak tiizébe ug-
rottak, és veliik egytitt hamvadtak el. Plinius Secundus és Solinus irja le
azt a csodas eseményt, amelynek sordn a garamantesek kiralya kétszaz
kutya segitségével — akik megkiizdottek ellenségeivel — tért haza.
Egyiittérzést kelt az az eset, amely allitdlag Rémdban tortént meg: egy
kutya — akit nem tudtak elzavarni — kovette a bortonbe elitélt gazdajat,
majd amikor gazdajat kivégezték, hangos vonyitassal fejezte ki fajdal-
mat. Amikor megszanvan 6t az emberek kés6bb meg akartdk etetni, az
ételt uranak szdjahoz vitte. Végiil pedig, amikor a holttestet a Tiberisbe
vetették, odatiszott és a szeretett terhet igyekezett a felszinen tartani. S
igy nagyon is érthetd — Plinius szavait idézve —, hogy ekdzben az ,,embe-
rek sokasaga todult oda, hogy szemtantja legyen az allat htiségének” .*
Szamtalan példéja van a — hogy igy mondjam — kutyahtiségnek. Miu-
tan téged elveszitett, mihez is kezdhetett a kutyad, aki természetét nem
tagadta meg, és emlékezett a gazddjara, s igy egyfeldl visszariadt a ma-
ganytdl, masfeldl pedig nem fhlott hozza a foga, hogy valaki mas paran-
csolgasson neki? Csak az a lehetsége maradt a nyomorultnak, hogy visz-
szatérjen joOl ismert otthondba, ahol veled vigan élt, ahova gyakran hozta el
dics6 futdsanak jutalmat, és ahova véres 6zgidakkal és nyulakkal allitott
be. Hazad népébdl senkit sem talalt ott, csak ugralt a zart kapu el6tt, ezzel
mindenkiben, aki csak a kornyéken volt, szanalmat keltett, valamint va-
gyat arra, hogy lasson téged. Akkor kezdtiik el érzékelni a benniinket ért
vesztséget, €s rajonni, hogy eltavoztal, habar azt hittiik, veliink vagy.

¢ Plin. HN. 8, 51, 142. Magyar forditasat 1d. DARAB (2014: 274-275). Petrarca kutyak
hiiségét illusztralo tobbi torténete is — kivéve azt, amelyet sajat tapasztalata alapjan ir le
— Pliniustol szarmazik.
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Ut me autem ille conspexit, infremuit; mox tremula blanditiis cauda vo-
cantem sponte consequitur; nunc mecum vadit in silvas, sub me militat,
meis auspiciis ruit in beluas et michi sepe gratissimas predas agit, para-
tus ille, si iubeas, ad te venire, letus tamen quod fortuna illum ad ami-
cum limen appulerit. Vale.

Ad fontem Sorgie, VIII Kal. Septembris.

Petrarca macskajanak sirfelirata

Etruscus gemino Vates exarsit amore,
maximus ignis ego, Laura secundus erat.

Quid rides? Divinae illam si gratia formae,

me dignum eximio fecit amante fides;

si numeros, geniumque sacris dedit illa libellis,
causa ego, ne saevis muribus esca forent.

Arcebam sacro vivens a limine mures,

ne domini exitio scripta diserta darent.
Incutio trepidis eadem defuncta pavorem,
et viget exanimi in corpore prisca fides.

Az etruszk kolt6 két szerelem tiizében égett:

én voltam a nagyobb, Laura csak a masodik.

Miért nevetsz? Ot mennyeien kecses alakja,

engem azonban a hiiség tett méltova szerelmesemre:

habar 6 adott mértéket és szellemet irasainak,

nekem koszonhetd, hogy azok nem valtak az 4daz egerek étkévé.

Mig éltem, tavol tartottam az egereket a szent kiiszobtdl,
nehogy elpusztitsak gazdam ékesen sz6l6 muveit.

Még holtomban is rettegést keltek benniik,

hiszen élettelen porhiivelyemben megmaradt az egykori hiiség.
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Amikor a kutyad meglatott engem, vakkantott egyet, majd hivasomra
farkat csdvalva sajat joszantabol kovetett. Most velem jarja az erddket,
az én oldalamon kiizd, az én parancsomra ront ra a vadallatokra, és
gyakran hajt fel nekem gazdag zsakmanyt. Készen 4all azonban arra,
hogy boldogan visszatérjen hozzad, ha gy akarod, am boldog attdl,
hogy a szerencse egy jo barat hdzéba vezette. Eg veled!

A Sorgia forrasanal, augusztus 25-én.

" Ve .f.mmov :
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A htiséges macska siremléke Arquaban, Petrarca egykori, ma mizeumként miikod6 hazaban
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