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ODROBINA LASZLO

Az oktataspolitika vallasi alapu valtozasai Roma
keresztény csaszarai alatt

Sok kutatd probdlta megfejteni eddig az Apostatinak nevezett Iulianus csdszdr 61c
jelzetii levelének céljdt, illetve Osszhangba hozni azt a szintén a csdszdr uralkoddsi
idejébél fennmaradt, CTh. 13, 3, 5 torvénnyel: mind ez iddig sikerteleniil, ugyanis
sem azok az érvek nem meggQydzdek, amelyek szerint a keresztény tandrokat a tanitds-
tol erkolcsi alapon eltandcsold levél, és az dltaldnossdgok szintjén maradd, a tandrok
alkalmazdsa elé (a kereszténységet nem emlits) erkolcsi feltételeket dllito jogszabdly
ugyanazt a célt szolgdlta, sem pedig azok, amelyek szerint két kiilonbozd ténydlldsrol
beszél a két szoveg. Jelen tanulmany nem kivdin dlldst foglalni a kérdésben, viszont
abbél kiindulva bemutatja, mi volt a ,forditott helyzet”, azaz hogy a keresztény csd-
szdrok prébaltik-e, és ha igen, mennyiben megudltoztatni az addig pogdny auktorok
sz0vegein tanitd, és poginy istenek erkolcstelen torténeteit magyardzo oktatdsi rend-
szert, illetve, hogy még kordbban a kereszténység megengedett vallds stdtusza eldtt
hogyan fogadtik a keresztény vezetdk, ha egy keresztény ember tandri munkdt val-
lalt.t

Kulcsszavak: Tulianus Apostata, keresztény tanarok, okori iskola, antik neve-
lés, pogany-keresztény egytittélés, keresztényiildozés, dkereszténység

Ugy gondolom, hogy a megfelel$ oktatas nem a kifejezések és a nyelv
faradsagosan elsajatitott szimmetridjaban mutatkozik meg, hanem
egészséges gondolkoddsmodban, olyanban, amely megértd, ugyanak-
kor korrekt véleményt alkot jorol és rosszrdl egyarant. Ezért, amikor
az ember valamiben hisz, a tanitvanyait viszont mdsra tanitja, akkor
véleményem szerint egyrészt nem képes jol tanitani, masrészt nem is
becstiletes ember. S ha a meggy6zddése és megnyilatkozasai kozti el-
térés pusztan trividlis dolgokban mutatkozik meg, akkor azt valahogy

! Jelen tanulmany a 2022. évi XIV. Magyar Okortudoményi Konferencian felolvasott
el6adas irdsos verzidja.
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el lehet viselni, bar ez is helytelen. De ha a legfontosabb dolgokban
torténik meg az, hogy az embernek van egy bizonyos véleménye, és
kozben ennek ellenkezdjét tanitja, mi mas ez, mint a gazemberek vi-
selkedése, és nem becsiiletes, hanem teljesen aldvalo embereké, akik a
legértéktelenebbnek hitt dolgokat dicsérik a legjobban, igy atverik és
dicséreteikkel megtévesztik azokat, akiknek el akarjak adni értéktelen
aruikat. Marpedig mindazoknak, akik tanitanak, becstiletes emberek-
nek kell lennitiik, és nem szabad lelkiikben olyan véleményeket taplal-
niuk, amelyek Osszeegyeztethetetlenek azzal, amit nyilvanosan valla-
nak...

Bar jelen irds cime alapjan elképzelhetd lenne, &m az imént idézett szo-
vegrészlet mégsem Origenéstél vagy Szent Agostontdl, de még csak
nem is a kompromisszumképtelen Tertullianustol szarmazik: épp ellen-
kezlleg. A keresztényellenes Iulianus csaszar egyik levele kezdddik
igy,? pedig a benne foglalt alapelvek lehetnének egy keresztény tanitod
intelmei is. A kontraszt anndl is meglepdbb, mivel az Apostatdnak ne-
vezett 4. szazadi csaszar levele egy késObbi szakaszaban igy fogalmaz —
s ez lesz levelének tulajdonképpeni mondanddja is:

Ha azonban (a tanitok) tgy gondoljdk, hogy az irdk tévedtek a
legtiszteltebb istenekkel kapcsolatban, akkor menjenek inkabb a
galileaiak gytilekezetébe, s magyarazzak Matét és Lukacsot...

Amiért jelen irast a fenti idézetekkel kezdtem, annak nem mads az oka,
mint hogy ramutassak: a klasszika-filologia, az dkortorténet és az dkori
egyhdztorténet kutatdi rengeteget foglalkoztak azzal a kérdéssel, hogy
vajon ez a levél képezi-e a jogi hatterét annak, amikor okori, f6ként ke-
resztény, de akdr pogany torténetirdk is ugy fogalmaztak, hogy Iulianus
csaszar megfosztotta a keresztény tandrokat a nyilvanos tanitas lehetdsé-
gétdl.? A kérdés anndl is indokoltabb, mivel egy ilyen levél nem nagyon
birhatott jogi erével, s emiatt a tudoméanyos kdzvélemény inkabb a CTh.
13, 3, 5 szamu jogszabalyat azonositja a fenti rendelkezések hattereként.

2 BIDEZ (1932: 72-75).
3 A kérdéshez 1d. pl. DOWNEY (1957: 97-113), HARDY (1968: 131-143), IRMSCHER (1990:
579-592), BANCHICH (1993: 5-14), GALLINARI (1995), GERMINO (1997), KLEIN (1981: 73—
94), GERMINO (2004).
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Idem A. Magistros studiorum doctoresque excellere oportet moribus
primum, deinde facundia. Sed quia singulis civitatibus adesse ipse
non possum, iubeo, quisque docere vult, non repente nec temere
prosiliat ad hoc munus, sed iudicio ordinis probatus decretum
curialium mereatur optimorum conspirante consensu. Hoc enim
decretum ad me tractandum referetur, ut altiore quodam honore
nostro iudicio studiis civitatum accedant. Dat. XV Kal. Iul., Spoletio
Mamertino et Nevitta Conss. (362. junius 17.)

A latin szoveg olvasasakor rogton felt(inik, hogy nem szerepel benne
sem a keresztény sz, sem barmi mas, ami a fenti szerzdk negativ allita-
sara utalna Iulianusszal kapcsolatosan. Egyszertien azt irja el6 a jogsza-
baly, hogy a varosok alaposan vizsgaljak meg azt, aki tanitani szeretne, s
ha ugy dontottek, megfelelS a jelentkezd, akkor még a csaszarhoz is fel
kell terjeszteniiik a jeloltet jovahagydsra.

A tudomanyos konszenzus* szerint a fenti rendelkezést nem sokkal
Iulianus haldla utan, 364 janudrjaban visszavontak a CTh-ban sorban
kovetkezd rendelettel:

CTh. 13, 3, 6. Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Mamertinum
praefectum praetorio. Si qui erudiendis adulescentibus vita pariter et
facundia idoneus erit, vel novum instituat auditorium vel repetat
intermissum. Dat. III Id. Ian. Divo Ioviano et Varroniano conss. (364.
januar 11.)

A fenti rendelet forditdsdbol azonban nem tugy tlnik, mintha célja az
el6z6 hatalyon kiviil helyezése lenne. Taldn az egyetlen széfordulat, ami
ilyesmire utalhat, az a vel repetat intermissum, azaz ,folytassa azt, amit
abbahagyott”.

Szamos megoldasi javaslat sziiletett a fenti problémak feloldasara:®
szerencsére azonban egyik sem tlinik annyira meggy6zének, hogy a
problémat lezartnak tekinthessiik, s ezzel megsziinjék a tovabbi kutata-
sok lehetdsége. Az viszont eléggé szembetling az elsd két idézet, illetve

4 A vitat jol 4ttekinti pl. GERMINO (2004: 167-192).
5 V3. VOSSING (2003: 492).
6 LegutGbb 1d. GERMINO (2004: 193-240).
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az egyéb Okori forradsok” olvasasakor, hogy Iulianus valdban megtehette,
amivel kés6bb vadoltdk,® s mindennek alapja valoban az az erkolcsi
egyenesség megkovetelése lehetett a kordbban keresztény, késébb azon-
ban ismét pogannya lett csaszar részérdl, amire 6 maga utalt a levelében:
»a keresztények ne tanitsdk azt, amiben nem hisznek”.

Mikozben a fenti idézeteket (és a problémaval foglalkozo tudoma-
nyos kozleményeket, monografidkat) olvassuk, szembe6tld a hiany a
masik oldalon: a keresztény csdszarok — bar megtehették volna —, sem-
miféle hasonlo radikalis intézkedést nem foganatositottak a keresztény-
ség vagy a keresztények helyzetbe hozasa érdekében az oktatas tertile-
tén.’ (Hogy érezziik a probléma sulyat, mutatis mutandis ez olyan lehe-
tett, mintha Magyarorszagon 1990-ben nem vezették volna ki az egye-
temi kotelez4 stadiumok koziill a marxizmus-leninizmust, a tudoma-
nyos szocializmust, vagy még erdsebb példaval élve, mintha 1990 eldtt
az L bet(i irasat Lenin, az M-ét Marx, az E-ét Engels, az Sz-ét pedig Szta-
lin nevével gyakoroltattdk volna a gyerekekkel az iskoldban, s ezt mind
a mai napig érintetlentil hagytak volna.)

Bar torténtek lépések a 4. szdzadban az oktatasi tevékenység szaba-
lyozasara, azonban ezek nem nagyon értelmezhetdek a csdszarok részé-
rdl a kereszténység melletti kidllasként. Tudjuk, hogy a romai oktatas
korabban is alapvetden ,piaci alapokon” mtkodott,'° a csdszarok nem
igazan avatkoztak be a tevékenység szabdlyozdsaba.!! Amikor mégis
megtették, szabdlyozo tevékenységiik elsGsorban arra korlatozddott,
hogy addmentességet garantaltak az oktatoknak/tandroknak, illetve
egyes ritka esetekben'? (Romdban, Athénben és késébb Konstantina-
polyban) kvazi tanszékeket allitottak fel, ahol a tanaroknak pénzt garan-
taltak tevékenységiikért.!®

7 A torvényre vonatkozd kiilsé forrasokhoz 1d. GERMINO (2004: 51-110).
8 V6. VOSSING (2002: 253).

9 VOSSING (2002: 244).

10 MARROU (1972: 127-132).

11 VOSSING (2003: 470-475).

12 VOSSING (2003: 489).

13 Ld. VOSSING (2002: 246).
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Vespasianus volt az els6 csaszar, aki a tandroknak adomentességet
adott — még a provincidkban is, illetve két olyan retorikai tanari allast
létesitett Romaban, ahol az oktatasi helyiséget és még a bért is a tandrok
rendelkezésére bocsatottak." Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy a
févarostdl eltérd helyszineken a tanarok adomentességéért nem az al-
lam, hanem a varos ,,allt helyt”!> — a csdszar eldirdsa alapjan.'

Antoninus Pius konkrétan meghatarozta, hogy mekkora varos hany
tandrnak adhatott mentességet: kisebb varosok harom grammaticusnak
és harom rétortanarnak, a nagyobbak négynek-négynek, a metropoli-
szok pedig Otnek-6tnek.” A tandrok kivalasztdsa a varos felel@ssége
volt.’® Emellett a varosok még két modon tdmogathattdk a tandrt: adhat-
tak szamukra ingyenesen oktatasi helyiséget, illetve akar bért is fizethet-
tek nekik.?

Els6 kovetkeztetésként megallapithatod, hogy a csaszarok szabalyozo
tevékenysége nem hasonlithaté a modern oktatdsszabalyozaséhoz, ami-
kor a cél egy altaldnos irds-olvasas-szamolas, alapvetd miveltség garan-
tdldsa az emberek minél nagyobb rétegének, vagy esetleg hatranyos
helyzet(i térségek, emberek helyzetbe hozasa az oktatds altal.”’ Egyes
kutatok szerint az a tény, hogy a csaszarok id6rdl idére megerdsitették
azokat a privilégiumokat, amelyekben a tandrok részesiiltek — ugy
azonban, hogy kozben nem terhelték az allami koltségvetést —, inkabb
sajat presztizsiik emelését szolgalta.?!

Felmeriil a kérdés, nem az volt-e a csdszarok célja, hogy az igy ta-
mogatott tandrok 4ltal kiképeztessenek maguknak egy funkcionariusré-
teget, aki részt vesz majd a birodalom irdnyitdsdban. A szakirodalom
ugyanakkor a harmadik szazadig elveti ennek a lehetdségét,> mivel
egyrészt az allami funkciok betdltése nem az iskoldzottsaghoz, hanem

14 Suet. Vesp. 18.

15 Ld. ehhez VOSSING (2002: 244).
16 FEIN (1994: 285).

17 VOSSING (2003: 490).

18 Dig. 27,1, 6, 2—4; CI 10, 53, 2.

19 Plin. Ep. 4, 13, 6.

20 VOSSING (2003: 485).

21 VOSSING (2002: 249).

2 VOSSING (2003: 491).
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egy adott tarsadalmi réteghez valo tartozashoz volt kotve? — ami persze
magaval hozta egy bizonyos szint( iskolazottsag meglétét,* masrészt
pedig az altaldnos képzés nem valamiféle végzettség vagy képzettség
megadasaval végzdodott, és nem képesitett semmilyen munkakor betdl-
tésére.”

A negyedik szdzadtol ugyanakkor elkezdddik egy komolyabb tar-
sadalmi mozgas a ranglétran felfelé:* ez pedig valdban az iskolazott-
saghoz volt kotve.” Ugyanakkor ez a jelenség korantsem volt altalanos:
inkabb kivételnek volt tekinthetd.2

De lassuk akkor, mi tortént a negyedik szazadban! Constantinus
csupan a tandrok ado- és egyéb munus-mentességét erdsiti meg:

CTh. 13, 3, 1. Imp. Constantinus A. ad Volusianum. Medicos,
grammaticos et professores alios litterarum inmunes esse cum rebus,
quas in civitatibus suis possident, praecipimus et honoribus fungi; in
ius etiam vocari eos vel pati iniuriam prohibemus, ita ut, si quis eos
vexaverit, centum milia nummorum aerario inferat a magistratibus
vel quinquennalibus exactus, ne ipsi hanc poenam sustineant... (321.
augusztus 1.)

CTh. 13, 3, 3. Idem A. ad populum. Beneficia divorum retro principum
confirmantes medicos et professores litterarum, uxores etiam et filios
eorum ab omni functione et ab omnibus muneribus publicis vacare
praecipimus nec ad militiam comprehendi neque hospites recipere
nec ullo fungi munere, quo facilius liberalibus studiis et memoratis
artibus multos instituant. Proposita V Kal. Octob. Constantinopoli
Dalmatio et Zenofilo conss. (333. szeptember 27.)

Valentinianus és Valens 364-ben kiadott rendeletét mar lattuk korabban:
példaszert életet és tudast kovetel meg toliik; ez a feltétele, hogy tanar-
ként miikodjenek.

23 VOSSING (2003: 488).

24 NOETHLICHS (1981: 81).

25 VOSSING (2002: 249).

26 NELLEN (1981).

27 August. Conf. 1,9, 14; 2, 3, 8.
28 VOSSING (2002: 251).
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CTh. 13, 3, 6. Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Mamertinum
praefectum praetorio. Si qui erudiendis adulescentibus vita pariter et
facundia idoneus erit, vel novum instituat auditorium vel repetat
intermissum. Dat. III Id. Ian. Divo Ioviano et Varroniano conss. (364.
januar 11.)

Gratianus 376. évi ,iskolarendelete”? Gjraszabdlyozta a provincidk fova-
rosaiban dolgozo tanarok juttatdsait, ugyanakkor azt is leszogezte, hogy
a varosok dontése utan nincs sziikség csaszari megerdsitésre a tanarok
alkalmazasahoz:3

CTh. 13, 3, 11. Imppp. Valens, Gratianus et Valentinianus AAA Antonio
praefecto praetorio Galliarum. Per omnem dioecesim commissam
magnificentiae tuae frequentissimis in civitatibus, quae pollent et
eminent claritudine, praeceptorum optimi quique erudiendae
praesideant iuventuti: rhetores loquimur et grammaticos Atticae
Romanaeque doctrinae. quorum oratoribus viginti quattuor
annonarum e fisco emolumenta donentur, grammaticis Latino vel
Graeco duodecim annonarum deductior paulo numerus ex more
praestetur, ut singulis urbibus, quae metropoles nuncupantur, nobilium
professorum electio celebretur nec vero iudicemus, liberum ut sit
cuique civitati suos doctores et magistros placito sibi iuvare compendio.
Trevirorum vel clarissimae civitati uberius aliquid putavimus
deferendum, rhetori ut triginta, item viginti grammatico Latino, Graeco
etiam, si qui dignus repperiri potuerit, duodecim praebeantur annonae.
Dat. X Kal. [un. Valente V et Valentiniano AA. conss. (376. méajus 23.)

Erdekes ebben a sorban Valentinianus 370-bdl szdrmazé rendelkezése,
amelyben nagyon szigorian a Romadba tanulasi céllal érkez6 didkok életét,
viselkedését, és az oktatasi kereteiket szabalyozza. Ajanlolevéllel kell ér-
keznitik, amelyben rogziteni kell, hogy milyen tanulméanyokat végeztek
addig, egy allami hivatalnok feliigyelte a didkok mindennapi életét, 20 éves
korukig maradhattak Romdban, keriilniiik kellett minden illetlen tarsasa-
got. A kihagokat nyilvanosan megbotoztdk, s kiutasitottak a varosbdl.?!

29 Ld. VOSSING (2003: 493-494).
3 Ld. ehhez MARROU (1972: 127), VOSSING (2002: 256).
31 MARROU (1972: 132), KUNDEREWICZ (1972: 576).
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CTh. 14, 9, 1. Imppp.Valentinianus, Valens et Gratianus AAA. ad
Olybrium praefectum urbi. Quicumque ad urbem discendi cupiditate
veniunt, primitus ad magistrum census provincialium iudicum, a
quibus copia est danda veniendi, eiusmodi litteras perferant, ut
oppida hominum et natales et merita expressa teneantur; deinde ut in
primo statim profiteantur introitu, quibus potissimum studiis operam
navare proponant; tertio ut hospitia eorum sollicite censualium norit
officium, quo ei rei impertiant curam, quam se adseruerint expetisse.
Idem inmineant censuales, ut singuli eorum tales se in conventibus
praebeant, quales esse debent, qui turpem inhonestamque famam et
consociationes, quas proximas putamus esse criminibus, aestiment
fugiendas neve spectacula frequentius adeant aut adpetant vulgo
intempestiva convivia. quin etiam tribuimus potestatem, ut, si quis de
his non ita in urbe se gesserit, quemadmodum liberalium rerum
dignitas poscat, publice verberibus adfectus statimque navigio
superpositus abiciatur urbe domumgque redeat. his sane, qui sedulo
operam professionibus navant, usque ad vicesimum aetatis suae
annum Romae liceat commorari. Post id vero tempus qui neglexerit
sponte remeare, sollicitudine praefecturae etiam impurius ad patriam
revertatur. verum ne haec perfunctorie fortasse curentur, praecelsa
sinceritas tua officium censuale commoneat, ut per singulos menses,
qui vel unde veniant quive sint pro ratione temporis ad Africam vel
ad ceteras provincias remittendi, brevibus comprehendat, his
dumtaxat exceptis, qui corporatorum sunt oneribus adiuncti. similes
autem breves etiam ad scrinia mansuetudinis nostrae annis singulis
dirigantur, quo meritis singulorum institutionibusque compertis
utrum quandoque nobis sint necessarii, iudicemus. Dat. IIII Id. Mart.
Treviris Valentiniano et Valente III AA. conss. (370. marcius 12.)

A kutatok altaldnos véleménye szerint azonban ez a rendelkezés nem
annyira az oktatdst, mint és sokkal inkdbb az oktatdshoz kapcsoldédo
adomentességet kivanta szabdalyozni, illetve az ezzel kapcsolatos vissza-
éléseknek Shajtott gatat szabni.*

Végiil emlitést kell tenniink II. Theodosius csdszarnak az un. egye-
temalapitd rendelkezésérdl, amivel Konstantindpolyban 425-ben egy 31

32 1L.d. ehhez VOSSING (2002: 259).
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t6bdl allo oktatasi intézmeényt alapit, s ezzel egyiitt megvaltoztatja azt a
korabbi gyakorlatot, miszerint barki nyilvanos helyeken tanithatott.®

Osszefoglalva tehat: a rdmai iskola allamositasardl, de akar keresz-
tényiesitésérdl egyaltalan nem beszélhetiink a keresztény csaszarkorban
sem.* A tandrok és iskolak tobbsége piaci alapon mikodott. Ahol a ta-
narok fizetést kaptak, ott azt a varosok adtak nekik. A keresztény csa-
szarkorban erdsodott az a tendencia, hogy kozpontilag szabdlyozzak a
varosok oktataspolitikajat.®

Van még két olyan motivum, amelyekrdl szot kell ejteni ahhoz,
hogy nagyjabdl atfogo képet kapjunk az els6 keresztény évszazad okta-
taspolitikai szabalyozasairol. Ez a két dolog pedig nem kozvetleniil, ha-
nem kozvetetten érintette a litterae liberales stadiumait.

1. A csaszarok elkezdték 0sztonozni a szakmaszerzést® az altalanos stu-
diumokkal szemben - természetesen amellett, hogy megmaradt a
klasszikus tanulmanyok iranti elsédleges vonzalom:%

Konstantin 334-ben kiadott rendeletével megparancsolja, hogy a
provincidk vezetdi igyekezzenek minden eszkozzel rdvenni a 18 évet
betoltott, litterae liberales stidiumokon mar tal 1évé fiatalokat, hogy to-
vabbtanulas helyett inkdbb épitészeti tanulmdnyokra vallalkozzanak:
Osztondijakat ajanl fel szamukra, s teljes adomentességet kinal nekik és a
sziileiknek is.3®

CTh. 13, 4, 1. Imp. Constantinus A. ad Felicem. Architectis quam
plurimis opus est; sed quia non sunt, sublimitas tua in provinciis
Africanis ad hoc studium eos impellat, qui ad annos ferme
duodeviginti nati liberales litteras degustaverint. Quibus ut hoc
gratum sit, tam ipsos quam eorum parentes ab his, quae personis
iniungi solent, volumus esse inmunes ipsisque qui discent salarium

3 CTh. 14, 9, 3. V6. VOSSING (2003: 495), KUNDEREWICZ (1972: 575).
3 MARROU (1972: 127), VOSSING (2003: 496).

3 V0. VOSSING (2002: 261-262).

3% A témardl bévebben 1d. ODROBINA (2018: 9-35).

3 MARROU (1972: 127-129).

3 V6. KUNDEREWICZ (1972: 576).
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competens statui. Proposita VI Kal. Sept. Karthagine Optato et
Paulino conss. (334. augusztus [?] 27. [?])

Ezt a mentességet terjeszti ki Konstantin 337-ben egy sor egyéb szakma-
ra is: azonban ezuttal a mesterekre vonatkozodan, hogy tokéletesitsék
magukat a szakmajukban, illetve, hogy megtanitsdk arra gyerekeiket
is.%

CTh. 13, 4, 2. Idem A. ad Maximum praefectum praetorio. Artifices
artium brevi subdito comprehensarum per singulas civitates morantes
ab universis muneribus vacare praecipimus, si quidem ediscendis
artibus otium sit adcommodandum; quo magis cupiant et ipsi
peritiores fieri et suos filios erudire. Dat. IIIl Non. Aug. Feliciano et
Titiano conss. (337. augusztus 2.)

Constantius 344-ben kiveszi a munera kotelezettsége aldl egyes épitészet-
tel Osszefliggd szakmak tanitoit.+

CTh. 13, 4, 3. Impp. Constantius et Constans AA. ad Leontium
praefectum praetorio. Mechanicos et geometras et architectos, qui
divisiones partium omnium incisionesque servant mensurisque et
institutis operam fabricationi stringunt, et eos, qui aquarum inventos
ductus et modos docili libratione ostendunt, in par studium docendi
adque discendi nostro sermone perpellimus. Itaque inmunitatibus
gaudeant et suscipiant docendos qui docere sufficiunt. Dat. Prid. Non.
Iul. Leontio et Sallustio conss. (344. julius 6.)

2. A masik valtozast az jelentette, hogy az emberek elkezdték észreven-
ni: a hivatalokba torténé bedramlashoz sem kellett mar kotelezden a re-
torikai iskola.*! Elég volt példaul a gyorsirds elsajatitdsa, ezen keresztiil
ugyanis a megbizhato emberek kozel keriilhettek a 6 dontéshozokhoz,
s igy lehetdségiik nyilt arra, hogy rovid idon beliil vezetd funkcionarius-
sa*? valjanak (a keresztény csaszarok ugyanis jobban biztak a keresztény

3 V6. KUNDEREWICZ (1972: 576).

40 V6. KUNDEREWICZ (1972: 576).

4 Annak ellenére, hogy az els6dleges ut mégis a rétori iskola maradt; v6. MARROU
(1972: 127-132).

42 MARROU (1972: 133), KUNDEREWICZ (1972: 585).
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miuiveletlenekben, mint a miivelt poganyokban).*® E folyamat kovetkez-
tében elkezdett erodalddni a hivatalnokok kulturdlis szintje, illetve a
klasszikus stidiumok vonzereje is.*

Szintén a gyorsabb érvényesiilés ttja lehetett a jogi tanulmanyok va-
lasztasa a litterae liberales helyett: a sz0 szerint vett ligyvédséget ugyan a
rétor latta el, am 6 a felkésziiléséhez igénybe vette az an. pragmaticus
segitségét, aki elmagyarazta neki a jogi helyzetet. Ezek a pragmaticusok is
gyorsan tudtak felfelé haladni a ranglétran, s nem kellett olyan hosszt
idd a tanulmanyaikhoz sem.*

Mindekozben az oktatds tartalma egyaltalan nem valtozott, leg-
alabbis 4llami szinten erre vonatkozdan semmilyen intézkedéssel nem
taldlkozunk, s nem is hallunk ilyenrdl.* Nem valtozott tovabba a litterae
liberalest oktato intézmények felépitése sem.?

De nézziik meg, mi lehetett az oka annak, hogy a dontéshozdk nem
akartdk a pogany tartalmu studiumokat keresztényekké alakitani?

1. Elsésorban nem nagyon lett volna mire atalakitani. Késziiltek
ugyan keresztény tartalmu tankonyvek, azonban ezek szinvonala nem
itotte meg az okori miivelt emberek és tandrok mércéjét.*® Voltak olya-
nok, akik a latin Biblidn tanultak latinul, volt, aki a gorog torténetek he-
lyett himnuszokat és zsoltarokat magyardzott didkjainak,* ugyanakkor
a klasszikus szovegmagyarazat modszerei, valamint a klasszikus filozo-
fia kategodriai kivaloan alkalmazhatdak voltak a Biblia értelmezése so-
ran, a retorikai képzés kozben elsajatitott készségek pedig jol jottek a
templomi prédikaciokban is.>

2. Masodsorban a tanitds tartalma pogdny volt ugyan, am ezekhez
annyira hozzaszoktak, hogy sok esetben nem is érzékelték mar a vallasi

4 KUNDEREWICZ (1972: 578-579).

4“4 MARROU (1972: 128).

45 KUNDEREWICZ (1972: 586).

46 M ARKSCHIES (2002: 100-101).

4 MARROU (1972: 127-141).

48 MARKSCHIES (2002: 101-102).

4 MARROU (1972: 140).

% Ugyanakkor azzal is tisztaban kell lenniink, hogy még a 3. szazadban sem volt ki-
zart, hogy egy piispok analfabéta legyen; vo. MARKSCHIES (2002: 108).
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jelentésiiket:>! inkabb egyfajta kulturdlis élettérként fogtak fel a gorog
mitoszokat,*? illetve a kereszténység elismerte a klasszikus kultara ér-
demeit, ezért atvette azt.®® Mar emlitést tettiink arrdl, hogy az istenek
nevének kezddbetiivel tanultdk a betliket, vagy hogy az istenek torténe-
tein tanultak olvasni, amelyek pedig tele voltak hazassagtoréssel, gyil-
kossaggal, armannyal. Szent Agoston szerint nem zavarta a sziilSket,
hogy pogany iskolaba kell adniuk a gyerekeiket, s szinte nem tudunk
egyetlen olyan irodalmi helyrdl sem, ahol kifogasoltak volna, hogy po-
gany tartalmakon tanulnak a didkok. Tovabba az is fontos tény, hogy a
vallasi nevelés a csaladban, illetve a liturgidban tortént.> Christoph
Markschies komikusan, dmde tanulsdgosan a kovetkezOképpen alakitja
at Harnack mondasat: ,a keresztény vértanuknak azért kellett meghal-
niuk, mert elutasitottdk, hogy olyan isteneknek &ldozzanak, akiknek
nevét gyermekkorukban vagy szdzszor leirtak viasztablajukra”.®

3. Taldlunk ugyanakkor komoly ellenvéleményt is a keresztények
tandri dllasaval kapcsolatosan.>® Tertullianus példaul azt mondja, hogy
keresztény ember nem dolgozhat tanarként, hiszen ez olyan szakma,
mint az istenek papjaié.” Tertullianus ugyanakkor olyan maximalpozi-
ciot foglal el ebben a kérdésben, amely nem felelt meg sem a valdsag-
nak, sem pedig a keresztény kozOsség teologiai elképzeléseinek.® A
Hyppolitosnak tulajdonitott Traditio Apostolica a tandri mesterséget a
bordélyiizemeltetdével, az istenszobrok készitééivel és a pogany papo-
kéival allitja egy sorba, akiknek fel kell adniuk szakmajukat, miel6tt el-
kezdhetnék a keresztelési oktatdst: késObb ugyanakkor megengeddbb
lesz, amennyiben ugy fogalmaz: ,ha a tandrnak nincs mas kétkezi

51 MARKSCHIES (2002: 102).

5 MARROU (1972: 128), MARKSCHIES (2002: 107).

5 Szemben a zsidd kulturaval, amely ebben az id6ben egyfajta kulturalis gettoba zar-
kozott; a kereszténység — afféle missziondrius vallasként — atvette és alkalmazta a go-
rog és a latin nyelvet; v6. MARROU (1972: 136-138).

5 MARROU (1972: 140), DI BERARDINO (1972: 549).

55 MARKSCHIES (2002: 107).

% MARROU (1972: 140).

57 Tert. Idol. 10, 1-7. Ld. ehhez DI BERARDINO (1972: 551).

5 MARKSCHIES (2002: 104).
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szakmadja, amibdl meg tudna élni, akkor maradhat tanar”.* Az arab
nyelven megmaradt Hyppolitos kinonjai értelmében a keresztény tanar-
nak el kell mondania didkjai el6tt, hogy a poganyok istenei nem istenek,
csak démonok,® s a 4. szazadbdl szdrmazd Apostoli konstitiiciok mar nem
is emlitik a tandri szakmat a tiltottak kozott.!

A tények ugyanakkor bizonyitjdk a keresztények sensus fideliumat
(ante litteram): mar a Konstantint megel6z6 korbol ismertink szamos sir-
feliratot, amelyek szerint sok keresztény volt tandr,®> masrészt nem sza-
bad illuziokat dédelgetniink az okori keresztények személyes keresz-
ténységének foka tekintetében sem.®® Origenés 202-ben grammatikai
iskolat nyitott Alexandridban,* s ez nem zavarta a varos piispokét, De-
metriost sem,® 264-ben Anatolios, Laodicea jovendd plispoke veszi at a
varos aristotelési filozofiat oktatd tanszékét.®® 268 koriil Malchiont, aki
addig Antiokia retorikai iskoldjat vezette, pappa szentelik ,hitének egy-
szerlisége miatt.”” A keresztény tanuldk ,civil” iskoldba jartak: az egy-
hazban akkoriban fel sem meriilt a gondolat, hogy iskoldkat tartson
fenn.®® A 4. szdzadra pedig a klasszikus iskolat tokéletesen asszimilaltak
a keresztények.®

4. Az iskola formadjanak és tartalmanak a valtozatlansaga leginkabb
a kereszténység és az antik kulttira szoros szovetségének volt koszonhe-
t6, amennyiben az antik kultirdban tanult médokon sajatitottak és mé-
lyitették el a kereszténység tanitdsat is. A pogany szerz6k magyarazasa-
nak moddszerei egy az egyben alkalmazhatdak voltak a Szentirds szove-

% Trad. Ap. § 16.

6 Can. Hypp. 12.

61 Const. Ap. 8, 32, 8-10.

62 MARKSCHIES (2002: 105).

63 MARKSCHIES (2002: 107).

64 Eus. Hist. Eccl. 6, 2, 12-13.

65 S6t az is feltételezhets, hogy Origenés apja is grammaticus volt; v6. DI BERARDINO
(1972: 553).

66 Eus. Hist. Eccl. 7, 32, 6-22.

67 Eus. Hist. Eccl. 7, 29, 2.

68 DI BERARDINO (1972: 549).

6 MARROU (1972: 141), MARKSCHIES (2002: 104).
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geinek magyarazatakor is.”% A retorikat kivaloan tudtak hasznalni a ke-
resztény lelkipasztorok a prédikaciokban. A filozoéfia pedig felkészitette
a teoldgust a fogalmi rendszer és a logika alkalmazdasara a teologiaban.”

Konkluzioé: avagy miért zavarta Iulianus csaszart a keresztény tanarok
hite és tanitasuk tartalma kozotti diszharmonia?

Lehet, hogy csak Iulianus csaszarnak volt probléma a disszonancia — és
a masik oldalon Tertullianusnak? — Mindketten maximalistak voltak, s
mindketten el voltak szakadva a valdsagtol. Akik viszont a valdsag tala-
jan alltak, azok nem ragadtattdk magukat ilyen kijelentésekre, hanem
kibékitették a kereszténységet a klasszikus kultaraval, sot a keresztény-
ség szolgalolanyava tették azt.
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Religion-based Changes in Education Policy under the Christian
Emperors of Rome

Many researchers have so far tried to decipher the purpose of the letter 61c of the
Emperor Julian (the Apostate) and to bring it into harmony with the law CTh 13, 3,
5, also preserved from the emperor’s reign. These attempts have so far been unsuc-
cessful because neither the arguments that the letter prohibited Christian teachers
from teaching on moral grounds and the law (which otherwise remained at a level of
generalities) that imposed moral conditions on teachers’ employment (without men-
tioning Christianity at the same time) served the same purpose, nor that the two
texts speak of two different facts, are convincing. The aim of this thesis is not to take
a position on the issue, but to present, based on this question, what the “reverse situ-
ation” was, i.e., whether and to what extent the Christian emperors tried to change
the educational system that had been teaching on the texts of pagan authors and ex-
plaining the immoral stories of pagan gods, and how, even before Christianity was a
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permitted religion, Christian leaders welcomed a Christian man to take up a teaching
job.

Keywords: Julian the Apostate, Christian teachers, ancient school, ancient
upbringing, Pagan-Christian coexistence, persecution of Christians, early
Christianity



