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NAGYILLES JANOS

A bors, a tdmjén, a sos hal, az olajbogyo6 és a konyv

A cikk Chorier Satyra Sotadica cimii munkdja egyik locusdnak (Piper et thus
minabatur. Erat Argenis toga cordyllis et paenula olivis futura...) antik forrdsa-
ival foglalkozik. A szdveg bevezetdjében szerepld Luisa Sigea kizelgd metempsycho-
sisa kapcsdn felveti, hogy a széveg valddi szerzbje ezzel arra akar utalni, hogy Sigea
uijra testet 61td lelke az 0 testében jelenik meg ijra a vildgon.

Kulcsszavak: Aloisia (Luisa) Sigea, Nicolas Chorier, Persius, Iuvenalis,
Martialis, 1élekvandorlas

Kevés olyan szerz6t ismeriink az irodalmi hamisitvanyok torténetébdl,
amilyen a toleddi Aloisia Sigea — vele hamisitoja egyszerre bant el az-
altal, hogy egy olyan, pornograf tartalmu szoveget jelentetett meg a ne-
ve alatt, amelyet sajat maga nem vallalt vagy vallalhatott, ugyanakkor
azonban nagyban hozzdjarult, hogy éppen napjainkban is sokat emle-
getett szerzd valjon Sigeabdl. A hamisito neve Nicholas Chorier, aki
1660/1661-ben terjedelmes Szdtadeus szatirit jelentet meg Sigea neve
alatt. A szoveget bizvast tarthatjuk az els6 valoban pornograf, ugyanak-
kor valdban irodalmi munkanak, melynek 1660/1661-es els6, majd 1678-
as masodik, bdvitett kiaddsa mas szovegekkel egytitt 10kést adott a 18.
szazadi libertinus irodalomnak.! Sigea és Chorier irdi és egyéb miiko-
désének rovid Osszefoglalasat a szoveg forditasanak eddig megjelent
szakaszaiban ismertettem - a forditdsok ellenérzésének kordntsem
konny(t munkajat e kotet jubilansa, Lazar Istvan David vallalta magara:
mindig pontos és megbizhatd jegyzetei forditéi munkam soran nélkii-
16zhetetlen segitséget jelentettek és jelentenek most is, amikor a teljes

1 A kiadasok torténetéhez vo. NAGYILLES (2022: 211-213).
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szOveg magyar forditasan dolgozom.? Sok mas hely mellett a Satyra
Sotadica el8szavanak egyik obskurus kifejezése értelmezésekor is tapasz-
talatara és éles szemére voltam utalva.

A jelenlegi formajaban Osszesen hét, egyre terjedelmesebb beszél-
getést tartalmazo f6szoveg el6tt és utan tobb rovid, részben a hamisitast
alcazo kisebb szoveg helyezkedik el. Koziilitk, nemcsak terjedelme mi-
att, hanem tartalmi szempontbdl is a legfontosabb a Summo viro Aloisia
ex Elysiis hortis s. d., forditasomban Aloisia iidvozli a kivdlo férfit az eliziumi
kertekbdl cimet viseld szakasz. A szoveg cime szerint (s. d.) egyfajta levél,
mely aztan mint beszélgetés valdsul meg, és ilyenforman olt szatirikus
jelleget — akar Petronius, akdr Lukianosz, akar Macrobius modoraban.
Els6 bekezdése a szinhelyet és a szerepldket tisztazza:

Egyszer egy arnyas szil alatt beszélgettiink, én és olyan nagyszert lel-
kek, mint Lucilius,® Varro,* Horatius,® Ovidius,® Persius,” Iuvenalis,8

2 A teljes mUbdl (Aloisiae Sigeae Toletanae Satyra Sotadica de arcanis Amoris et Veneris —
A toledoi Aloisia Sigea Szoétadeus szatirdja Amor és Venus titkairdl) forditdsomban
eddig megjelent szakaszok a szovegben elfoglalt helyiik sorrendjében. A munka eleje
bevezetbvel és a kovetkez8 szakaszok forditasa: Monitum lectori; Testimonium,; Summo
viro Aloisia ex Elysiis hortis s. d. az Antikvitas és Reneszansz cim( folyodiratban jelent
meg: NAGYILLES (2022: 211-255). A dialdgusok koziil mindeddig csak a 2. jelent meg:
Nicolas Chorier: Johannes Meursius: Luisa Sigea de Velasco: Vénusz és Amor titka — pajzin
szatira — részlet: NYARY (2022: 91-95). Mindkét szoveg lektoralasaért az {innepeltnek,
Lazar Istvan Davidnak tartozom koszonettel.

3 Gaius Lucilius (Kr. e. 180 utan-103) rémai szatirakoltd, a rémai verses szatira mtifaja-
nak megalapitdja.

4 Marcus Terentius Varro (Kr. e. 116-27) rémai kolt6, ird, polihisztor. 150 konyvnyi,
csak toredékekbdl ismert menipposzi szatira irdja.

5 Quintus Horatius Flaccus (Kr. e. 65-8) rémai koltd, a romai verses szatira mifajanak
megujitdja.

6 Publius Ovidius Naso (Kr. e. 43-Kr.u. 17 vagy 18) aranykori romai kolt6. Nem szati-
rakoltéként, hanem a romai szerelmi elégia, illetve erotikus tankoltemények szerzdje-
ként szerepel.

7 Aulus Persius Flaccus (Kr. u. 34-62) a klasszikus Okori romai verses szatira harmadik
legnagyobb alakja.

8 Decimus Iunius Iuvenalis (Kr. u. 60 k.—130 k.) rémai koltd, a klasszikus romai verses
szatira idérendben negyedik legnagyobb alakja.
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Sulpicia,® Petronius,’® Boccacius,'"" Petrus Aretinus,’> Bernius,'
Rabelesius,'* Rapinus,'> Barclajus'® és Boccalinus.!” Nalatok ételek tap-
laljak a testet: a halanddk taplaléka a kenyér és bor, a miénk, tidvoziil-
teké az egymassal folytatott eszmecsere, ez minden étkiink és cseme-
génk. Latjuk dm, Maia fia fiirgén hozzank roppen. Latogatasa célja az
volt, hogy kivalassza a lelkeket, kiknek a végzet mostandban rendelt 4j
testet felvenni. Amint kozeliinkbe ért, rdm nézett és megszolitott...8

A bekezdés elején felsorolt szerzdk az Eliziumban egymas tarsasagaban
élvezik a foldi értelem szamara felfoghatatlan tiszta 6romot, mig Vergi-
lius Eliziuméanak lakéihoz hasonléan arra varnak, hogy Mercurius, a
lélekvezetd megérkezzék és valamelyikiiket, akire ujjasziiletés var, ma-
gaval vigye. Mercurius a helyre Jupiter parancsaval érkezik, és maris
magaval vinné Aloisiat, am mihelyt a parancs elhangzik, a varakozo
lelkek kozott, akik még Jupiter dontését sem restek feliilbiralni, élénk
vita bontakozik ki arrol, hogy Aloisia helyett kinek kellene mennie.

9 Sulpicia Domitianus-korabeli romai koltdnd, Martialis két epigrammajabol ismert, de
késébb Ausonius, Sidonius Apollinaris és Fulgentius is emliti. A ma ismert két rovid
kolteménye valoszintleg kés6 6kori hamisitvany.

10 Petronius Arbiter (27?-66) Nero korabeli romai ird, Satyricon cim(i menipposi szatira-
jarol ismert szatirairéként.

11 Giovanni Boccaccio (1313-1375) gyakori szerelmi témai miatt keriil a beszélgeto-
partnerek kozé.

12 Pietro Aretino (1492-1556) italiai reneszansz iré és kolté. Erzéki szonettek szerzGje-
ként kertil a beszélgetdpartnerek kozé.

13 Francesco Berni (1497/1498-1536) italiai koltd, szatirikus koltemények nagy hatasa
szerzdje.

14 Frangois Rabelais (1494 k.—1553) francia humanista reneszansz ir6. Gargantua és
Pantagruel cim( szatirikus regénye folytan résztvevdje a beszélgetésnek.

15 René Rapin (1621-1687) francia jezsuita, koltd, filologus. Eklogai és a kertmtivelésrdl
sz016 versei a kor egyik legjobb latin versel$jének mutatjak.

16 John Barclay (1582-1621) skot iro, koltd, egy tobb részben kiadott Satyricon szerzoje.
17 Traiano Boccalini (1556-1613) reneszansz italiai ird, politikai szatirak szerzdje.

18 Az idézet latin szovege: Confabulabamur ego, et animae magnae, Lucilius, Varro, Horati-
us, Owidius, Persius, Juvenalis, Sulpicia, Petronius, Boccacius, Petrus Aretinus, Bernius,
Rabelesius, Rapinus, Barclajus et Boccalinus, sub umbrosa ulmo. Nam vobis cibus sunt, quo
enutriuntur corpora vestra, mortalibus far et vinum; nobis vero collocutiones immortalibus
mutuae, quibus pascimur, dapes et cupediae. Maia gnatum videmus cito advolare ad nos cursu.
Lectum animas venerat quibus altera, his diebus, fato corpora debebantur. Ut prope factus est,
et oculos et vocem ad me convertit.
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A vita egyes pontjain, ahol sziikség van a tantsagukra, mas, éppen
arra koszalo lelkek is csatlakoznak a tarsasdghoz. Egyikiik a masodik
kiadéds idején épp csak a talvilagra érkezett Furbinus Oppedius,?® aki
nagy konyvgytjtéként, tudos és kritikus olvasdként jelenik meg, hogy
elmondja: csatlakozva mas mfvelt férfiak véleményéhez és kovetve
azok ajanldsat, maga is nagyra tartotta Aloisia iroi tevékenységét.
Aloisia a bokot ugy viszonozza, hogy John Barclay és Traiano Boccalini
mellett Forbin-Meynier barot emliti az olyan irodalompartolok példaja-
ként, aki megbéklydzza az irodalom és az irodalmdrok irdnti irigység okozta
gyiiloletet. A szatirairok koréhez tartozo, és ilyenforman az tjjasziiletésre
varo és addig is tarsalgd Barclay ennek hallatdn adja el6 sajat Arge-
nisének kiadas- és recepcio-torténetét:

Jémagam Peyreskius? kozeli baratja voltam. frésaim és jellemem egy-
arant elbtivolték. Am leginkabb az Argenis torténete nytigozte le. A ki-
ralyi hajadont az irodalmi koztarsasdg messze legkozkedveltebb tagja
figyelmébe ajanlottam. Ki is adta, az volt szdndéka, hogy szellemem
legnemesebb sziilottje tovabb éljen. Gondolj bele, nagyszert Furbinus,
milyen ellenséges id6ket éliink, gondolj bele, milyen rosszindulatiak
és ostobak az emberek. A nagysagok nyavalyas izlésének nem felelt
meg az Argenis valasztékos stilusa, nem nyerte el tetszésiiket a romai
stéla. Nem szerették a Latiumban fogant szépséget. A konyvkészitd
szemében kész gyaladzat, hogy mennyit koltott a kotet diszitésére és
csinositasara, s mert nem taldl viszonteladdt, akitdl visszakapnad, 6 is a
lanyon tolti ki diihét. Mar a bors és tomjén fenyegette.?! Togajat sos
halnak, kopenyét olajbogyonak szantak volna, ha nem folyamodott
volna segitségért Marcassushoz, pedig nem volt valami nagyszerii fér-
fi, sem fennkolt elme, sem nagy tudods. Egy plebejus és nem nemes ird
kedveltette meg a tuddsok népével. Hogy ez milyen nevetséges!
A legnagyobbak csak akkor fedezték fel az Argenist, amikor a balgak
és egyligytiek kozott aratott sikert. Vannak, akik ugy gondoljak, tekin-
télyes és nagyszer(i emberek, pedig olykor csak kicsinyes és ostoba

19 Henri de Forbin-Meynier, Oppede bardja (1620-1671), politikus, politikai vitdirdl
ismert személyiség.

20 Alighanem Nicolas-Claude Fabri de Peiresc (1580-1637) francia asztronémus, antik-
vérius, tudds. Uttoré geografiai és csillagaszati kutatasai mellett (a Hold egy kratere és
egy aszteroida az 6 nevét viseli), De virtutibus et vitiis cimt kivonata volt a korban koz-
ismert.

2 Tudniillik az, hogy csomagolopapirnak hasznaljak.
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kartevok. Ha lehtiznad roluk elismertségiik maskardjat, s anélkiil néz-
néd Oket, emberszamba sem vennéd, vagy legfdljebb hitvany ember-
nek gondolnad az ilyeneket.?

Mint tudjuk, habent sua fata libelli, és a lehetd legsanyarubb sors, mely
egy konyvnek juthat, az, amit a fenti szovegben emeltem ki az Arge-
nisszel kapcsolatban. A kovetkezOkben ennek a két passzusnak a for-
rasaival foglalkozom.

Barclay latin nyelv(i, 1621-ben Parizsban, majd a ra kovetkezd évben
Londonban is megjelent Argenisét harom-négy éven beliil angolra, majd
németre is leforditottak, tobbszor kiadtdk, sot a szdzad végén mar len-
gyel forditasban is megjelent. Barclay amiatt panaszkodik az idézett be-
kezdésben, hogy bar az elsd, parizsi kiadas tamogatojaként megjelolt
Nicolas-Claude Fabri de Peiresc felismerte értékét, a stilusa f6 jelleg-
zetességeként ,romai stola”-ként megjelent veretes, klasszikus latin
nyelvezetét a kor hangadd kritikusai nem értékelték kell6képp, Pierre de
Marcassus® azonban gondjaiba vette, francidra forditotta, és ez a francia
kiadas olyan népszerti lett, hogy 1623 és 1638 kozott Osszesen kilenc ki-
adast élt meg.

A szovegben a Barclay lanyanak (nata) tituldlt konyvet sanyart sors
fenyegette: ha a forgalmazok nem jutottak volna az eladott példanyok-
bol a befektetésiikhoz, borsot, tomjént, sozott halat és olajbogydt csoma-
goltak volna bele, vagyis egyszer(i bolti csomagoldpapirnak hasznaltak

2 Az idézet eredeti latin szovege: Enimvero mihi multa intercedebat cum Peyreskio amoris
necessitudo. Meis delectabatur commentationibus et moribus. At plurimum Argenidis
oblectabatur historia. Commendavi regiam virginem longe commendatissimo in litterarum
Republica viro. Edit ille in lucem, vult vivere nobilem ingenii mei partum. Vide temporum
iniquitatem, summe Furbine; hominum malignam vide stoliditatem. Non placuit varicosis
Magnatum ingeniis liberalis Argenidis forma: non placebat stola Romana. Non amarunt in
Latio natam pulchritudinem. Bibliopola magno, quod sumptus quos fecerat in ornanda et
comenda, nullus inveniretur emptor qui refunderet, succensebat pudore offusae. Piper et thus
minabatur. Erat Argenis toga cordyllis et paenula olivis futura, ni Marcassi opem
obtestaretur, non magni viri, non ingenio sublimis, non doctrina locupletis. Commendavit
litteratorum plebi plebeius, nec nobilis scriptor. Rem ridiculam! Principibus viris placuit
Argenis, postquam ineptis et fatuis placuisset. Quos graves putant et summos esse viros,
interdum noxae sunt viles et stulti. Si nudos, detracta opinionis larva, contempleris, homines
non credes; aut nihili homines credes.

2 Pierre de Marcassus (1584-1664).
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volna (a szatdcstizletek tulajdonosai taldn keresték is erre a célra akkori-
ban az eladhatatatlan és ezért talan olcsén hozzaférhetd konyveket?).2

A szovegben foglalt fenyegetést ihlet6 forrds a beszédhelyzet sze-
rint szintén jelenlévé Persius, a négy nagy romai szatirikus kolt6 egyike
lehet:

‘rides’ ait "et nimis uncis 40
naribus indulges. an erit qui uelle recuset

os populi meruisse et cedro digna locutus

linquere nec scombros metuentia carmina nec tus?’

Persius Sat. 1, 40-43

A Persius-szakasz Murakozy Gyula forditasdban:

Csak gtinyolsz — sz6l 6 —, te nagyon fenn

hordod az orrod! Mert ki ne vagynék ra, hogy a nép csak
rola beszéljen, hogy muivét cédruskenet dvja,

és bele majd ne halat s tomjént csomagoljon a boltos?

A szoveg Persius 1. szatirdjanak részlete Chorier-jével teljesen meg-
egyezd helyzetet és problémat rogzit: a konyvnek irdja altal neki tulaj-
donitott és az olvasoi, konkrétan akar konyvesbolti keresletben mérhe-
t6 értéke nem mindig fedi egymast. Persius 1. szatirdja ennek fényében
egyfajta koltdi kidltvany: 6 jobb meggydzddése szerint vallalja a nép-
szerltlenséget, és fliggetleniti magat a korban keresett mtifajoktol és
témaktol, és kizardlag a valdsag leirdsara hajlandd 6sszpontositani:
Persius — egyébként az 6t nem sokkal késébb kovetd Iuvenalisszal
egylitt — ezt tekinti a rOmai verses szatira alapvetd feladatanak.?> Ami a
konyv és a keresettség viszonyat illeti, Chorier bibliopoldja épp ellen-
kezdleg jart Barclay Argenisével, mint Lucanus Pharsalidjanak Martialis-

korabeli forgalmazoja:

2 Ld. a fent idézett szovegben kiemelt passzusokat.

%5 A szatira mifajanak valdsagigényérdl Iuvenalisszal kapcsolatban az eposz mfifaja-
nak elutasitasa kapcsan Gellérfi Gergd Iuvenalis-monografiajaban értekezik: GELLERFI
(2014: 145-154).
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Sunt quidam qui me dicant non esse poetam:
sed qui me vendit bybliopola putat.
Mart. Apoph. (14,) 194

Maga a bibliopola hivészé Martialishoz, akinek az eliziumi beszélgetésen
szintén részt vevd Sulpicia koszonheti hirnevét, és aki az idézett,
Lucanusra vonatkoz6 szatirikus epigrammajan kiviil még két masikban
hozza jatékba a konyvkereskedot és -kereskedelmet, a Xenia (a 13. epig-
ramma-konyv) 3., és a 4. konyv 72. versében. Ez a koriilmény mindjart
tovabb is vezet a csomagoloanyagnak hasznalt papir toposzanak késob-
bi, Martialisnal valé megjelenéséhez. Martialis két izben is megemléke-
zik ennek lehetdségérdl. Az els6 a 3. konyv 2. epigrammaja:

Cuius uis fieri, libelle, munus?

Festina tibi uindicem parare,

ne nigram cito raptus in culinam

cordylas madida tegas papyro

uel turis piperisue sis cucullus. 5
Faustini fugis in sinum? sapisti.

Cedro nunc licet ambules perunctus

et frontis gemino decens honore

pictis luxurieris umbilicis,

et te purpura delicata uelet, 10
et cocco rubeat superbus index.

illo uindice nec Probum timeto.?”

A helyzetében, versmértékében és szinte terjedelmében is Catullus 1.,
Cornelius Neposhoz sz616 ajanloversét idéz6 és az ajanlovers személy-
ként val¢ kiildésének toposzat is hasznal6 epigramma. A 3. epigramma-

% Egynéhanyan, lam, kétlik, kolt6 tudomanyom. Kényvarus hiszi azt: engem eladni
akar (Matké Marta forditasa). Ld. ADAMIK (2001: 164-165).

¥ Magyar forditasa Patrénus cimmel jelent meg Adamik Tamastol: Kényvecském, hova
térsz be mint ajandék? | Patronust keresel, tehat siessél. | Jaj, konyhdba ne juss, koszos
sotétbe, | hogy lucskos halakat borits be védén, | vagy tdmjén meg a bor ruhajaként
élj! HGi Faustusnak 6lébe bujsz, okos vagy: | Cédrussal kenegetve jarj, ha tetszik, |
arcod kétszeresen ragyog becsiilve, | festett koldokod 1j, aranyban azik, | bibor barso-
nya, fénye vési tested, | cimed meg kicsiszolva messze fénylik. O véd tégedet. fgy
Probust se féljed! Ld. ADAMIK (2001: 32-33).
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konyv masodik kolteményével Martialis konyvét Faustinushoz kiildi, és
tigyelmezteti, hogy csipkedje magat, kiilonben még elkapjak, és aprd
tonhalat csomagolnak bele, vagy éppen tomjén vagy bors csomagolasara
szolgalo tolcsérként hasznaljak. Chorier Piper et thus minabatur Kifejezé-
sének hatterében ez az epigramma allhat.

Mindossze az aproé tonhal hibadzik még. Ezt, mégpedig ugyancsak
az olajbogy¢ tarsasagdban, szintén Martialis 13. epigramma-konyve, a
Xenia 1., konyvének sikeréért a Muzsakhoz intézett fohdsza tartalmazza
a Chorier-szovegével megkozelitéleg azonos sorrendben:

Ne toga cordylis et paenula desit olivis

aut inopem metuat sordida blatta famem,

perdite Niliacas, Musae, mea damna, papyros:
postulat ecce novos ebria bruma sales.

Non mea magnanimo depugnat tessera telo

senio nec nostrum cum cane quassat ebur:

haec mihi charta nuces, haec est mihi charta fritillus:
alea nec damnum nec facit ista lucrum.

A humoros Mtzsa-invokdcio tartalma elég varatlan: az irdsba belefaradt
kolté abban szamit a Muzsak segitségére, hogy elpusztitjdk munka-
eszkozét, a nilusi papiruszt. Chorier aligha akarhatta szovegében ezt a
kontextust is felidézni. Munkamodszerének sajatossaga szemmel latha-
tolag egyfajta katalogusszeri hivatkozas, melyben a targyhoz illé
locusokat haszndl: Persiustol szatirakonyve 1., programversének topo-
szat, ezt aztan két szatirikus Martialis-epigramma-passzus segitségével
dolgozza ki. Mindez igen elmélyiilt antik szovegismeretrol és atgondolt
szOveghasznalatrol tantskodik.

Végezetiil még egy, az eliziumi levéllel kapcsolatos megfontolds van
hatra. Mint a bevezetdben emlitettem, Chorier fikcidjaban a j6 szatirikus
szerzOk lelkei kiilon helyet foglalnak el a talvildgon, és Chorier szelle-
mes Otletével, Jupiter fliggetleniil attol, hogy melyik lélek midta var a

2% Prézai forditasa: Pusztitsatok el, Muzsdk, minden nilusi papiruszt — ez minden ba-
jom oka, hogy az apré tonhalnak legyen togaja és az olajbogyodnak is kopenye, s hogy
az aljas moly se féljen az inséges éhségtdl: lam, a mamoros tél 4j élceket kovetel télem.
Tessera-kockam nem kiizd hési fegyverben, s az elefantcsontot se razza meg a hatos és
a kutya-dobas, az én didm ez a lap, kockavetd poharam is ez a lap, a kockazas nekem
sem kart nem okoz, sem hasznot nem hajt.
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sordra, annak adja meg az ujjasziiletés lehetdségét, akinek a szatirikus
karakterére épp égetd sziikség van a vildg valamely pontjan. Mivel a
konyv fiktiv keletkezési torténete Aloisiat mar tidvoziilt 1élekként mu-
tatja be, akire — ldm — most Gjra sziikség van a f6ldon mint olyanra, aki
tetteik naturalista (pornograf) leirdsaban szembesitette a kéjvagy rabjait
mocskos és erkolestelen jatékaikkal, és mivel a szoveg végén Mercurius
tavozasakor mégsem fogja kézen Aloisiat és viszi magdaval egy tjabb
megtestesiilésre, ez a sajatsagos, a lélek részvétele nélkiil megvaldsulod
lélekvandorlas legaldbbis felveti a kérdést, hogy Chorier ekkor nem sajat
személyére utal-e. Mercurius éppen zard szavaiban hivatkozik Ennius
sajat hirnevét megjdsold epigrammajéra, azéra az Enniuséra, aki Annale-
sének elején a szoveg egy toredéke szerint vallja, hogy benne Homérosz
lelke sziiletett Gjja Romaban. A szovegkeletkezés fikcidjat kovetve (eb-
ben Sigea a szerzd) egy ujabb szatirikus lélekre lehet sziikség a szoveg
forditdsanak vallalasdhoz: ez pedig attételesen a Joannes Meursius
maszkjat visel6 Chorier lehet.
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The pepper, the incense, the salted fish, the olive and the book

The article deals with the ancient sources of one locus of Chorier’s Satyra Sotadica
(Piper et thus minabatur. Erat Argenis toga cordyllis et paenula olivis futura...).
In the context of the forthcoming metempsychosis of Luisa Sigea in the introduction to
the text, he claims that the real author of the text, Chorier was suggesting that Sigea’s
reincarnated soul would reappear in the world in his own body.
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