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MATE AGNES

»A Bathory-cédrus utolsé aga”. A humanista kroni-
kasirodalom szerepe Bathory Zsofia és I1. Rakdczi
Gyorgy eskiivoi koszonto beszédében (1643)

A tanulmdnyban elemzett kdszontd beszéd kozponti eleme a hdzasulandd felek kozott
fenndlld rang- és felekezeti kiilonbségek kikiiszobolésének lehetdsége. A vilegény csa-
ladjanak viszonylag friss erdélyi uralma ardnyaiban is kevesebb teret kap a szovegben
a menyasszony csalddjanak kozel kétszdz éves vezetd szerepéhez képest a Magyar Ki-
rilysdg és Erdély teriiletén. A szoveg torténeti visszatekintése foként Antonio Bonfi-
ni és Thurdczy Janos kronikdin alapul, kiegészitve egy hosszii, egybefiiggd idézettel
Ludovicus Tubero torténeti munkdjabdl, és csupdn jelzésszerifen utalva Brodarics
Istvan Mohdcs-beszdmoldjira. Fontos szerephez jutnak benne a virdg- és fametafo-
rakkal dtszOtt genealdgiai fejtegetések is. Az ordtor a sikeres hdzassdg zdlogat a kato-
likus menyasszony kdlvinista hitre térésében és férjének vald feltétlen engedelmessé-
gében ldtja.l

Kulcsszavak: 6siség, felekezeti kiilonbség, vegyeshazassag, Antonio Bonfini,
Thuroéczy Janos, Ludovicus Tubero, Brodarics Istvan

A jelen tanulmanyban egy olyan eskiivdi koszontd beszédet mutatok be,
amely mind filologiai, mind kultartorténeti szempontbodl érdekességek-
kel szolgdl. A roviden Foelix Connubium cim(i szoveget a Régi Magyar-
orszagi Nyomtatvanyok 2040. sorszdmon tartja nyilvan,? s mar az ott

1 A szerz6 az NKFIH PD128227 Kirdlyi és arisztokrata neolatin naszének-koltészet a
kora djkori Magyarorszagon c. projekt vezetd kutatdja. A publikacié az MTA-SZTE
Antikvitas és Reneszansz: Forrdsok és Recepcié Kutatécsoport (TK2016-126) tdAmogata-
saval jelent meg.

2RMNY 2040: Foelix connubium illustrissimi... Georgii Rakoci iunioris... principis
Transsylvaniae, partium regni Hungariae domini et Siculorum comitis... cum... Sophia
Bathori... Andreae Bathori... unica et suprema filia Albae-Juline Transylvanorum solennibus
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olvashatd ismertetésben szerepel, hogy a mi nagyban tdmaszkodik
Thurdczy Janos, Antonio Bonfini, Ludovico Tubero és Brodarics Istvan
torténeti munkaira. Az aldbbiakban ezeknek a hivatkozasoknak a rend-
szerét vizsgalom, s veliik Osszefiiggésben bemutatom, hogy a beszéd a
korabeli szokasoktol eltérden joval nagyobb teret szentel az ifju ara,
mint a vOlegény méltatasanak. A tanulmdany utolsé részében pedig az
ifja feleségnek szolo intelmeket és elvarasokat elemzem.

A megtervezett szerelmi hazassag

Varkonyi Gabor miivelddéstorténész két tanulmanyaban is foglalkozott
azzal a kérdéssel,® hogy mi volt az esketésekor, 1643. februdr 3-an kortil-
beliil tizenot éves Bathory Zsodfia és az erdélyi fejedelmi tron varomanyo-
sa, a huszonkét éves II. Rakdczi Gyorgy hdzassdganak igazi inditéka.
Varkonyi elemzése szerint a kortars forrasokban sokat emlegetett szere-
lem, amellyel az ifja Gyorgy rajongott arajaért, nem alakulhatott ki ko-
zottlik az eskiivd el6tt. A leendd par tagjai ugyanis a korabeli tarsadalmi
normdanak megfeleléen valdszintileg nem taldlkoztak személyesen, a ha-
zassagot a két fél sziilei rendezték el. Az érzelmi k6todés inkabb a hazas-
sagban alakult ki, jollehet az ifjabb Gyorgy lelkesedését Zsofia irant az
idGsebb fejedelem nem tartotta egészen helyénvalonak. Varkonyi érvelé-
se szerint, I. Rdkdczi Gyorgy fenntartdsai annak szoltak, hogy a katolikus
Bathory Zsofia nem tartotta be igéretét, mivel nem lett hitht kalvinista,
vagyis nem engedelmeskedett férje és aposa akaratanak, férje azonban
ennek ellenére is szerette egész életén at. A kialakult szerelem motivuma
mellett Varkonyi rdmutat arra is,* hogy a hdzassagot a vélegény csaladja
nagyon is raciondlis alapokra helyezte. 1637 koriil Rékoczi fejedelem
ugyanis Osszeiratta a Bathory csaldd birtokainak szamat és kiterjedését,
felmérve, hogy egy majdani Bathory-menyasszony milyen vagyont hoz-
hat a hazassagba. Amikor pedig 1640 majusaban II. Rakdczi Gyorgy be-
fejezte tanulmanyait, a férfiva valas kovetkez6 lépéseként hamarosan el
is jegyezték az ekkor még szinte kislany Bathory Zsoéfiaval, a lengyel ki-

celebratum nuptiis, anno... MDCXLIII. 3. die Februarii et ab... schola Varadiensi devotionis
causa, panegyrico exornatum stylo. Varad, Szenczi Kertész Abraham, 1643, szamozatlan.

3 VARKONYI (2016), VARKONYIT (2019).

4 VARKONYI (2016: 132).
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raly alattvaldjaval. A ledany édesapja Bathory Andras (1597-1637) volt,
Bathory Istvan krasznai féispannak masodik, Kosztka Zsofidval kotott
héazassagabol szarmazd fia, édesanyja pedig a lengyel nemesi csaladbol
szarmazd Anna Zakrzeszka.® Zsofia nyolcéves koraban vesztette el édes-
apjat, s ekkor lett 6 és hiaga, Hedvig a Bathory-csalad mindkét aganak
két utolso torvényes sarja. Az ecsedi Bathory-ag 1605-ben halt ki a gyer-
mektelen ecsedi Bathori Istvan orszagbir6 halalaval. A somlydi-agban a
szintén gyermektelen maradt utols6 Bathory fejedelem, Bathory Gabor
halala (1613) révén lett Zsofia apja, Andras az 6rokos, de mivel § is vi-
szonylag fiatalon hunyt el 1637-ben, leanyaira szallt minden vagyon.
Ami az anyagiakat illette tehat, Zséfia 6roksége kifogastalannak szami-
tott. A politikai 6rokség azonban, amely két rosszemlékii Bathory fejede-
lem, Bathory Zsigmond és Bathory Gabor erdélyi uralkoddsat jelentette,
igencsak nehéz teher lehetett. Varkonyi Gabor szerint az, hogy I. Rdkoczi
Gyorgy erdélyi fejedelem csalddjaba fogadta a Bathory leanyt, felért egy
politikai rehabilitaciéval.® Tehat: Bathory Zsofia ,,rossz” csaladbol szar-
mazott, és pdpista is volt, ellenben hozomdnya az Osszes Bathory-
birtokok nagyobb részét jelentette. Ilyen koriilmények kozott gydzott
tehat a j0l megszervezett szerelem.

Kicsoda a parvenii?

Ha Varkonyi Gabor fenti allitasa feldl olvassuk az eskiivéi koszont6 be-
szédet, amely szerint Bathory Zsoéfia hazassaga Rakoczi Gyorggyel va-
loban a Bathoryak politikai rehabilitacidja volt Erdélyben, akkor azt kell
mondanunk, a beszédird derekasan kitett magaért, talan kicsit tal is tel-
jesitette a feladatat. A modern atirasban otvenkilencezer letités terjedel-
mi koszontd beszéd névtelen — az RMNY altal feltételesen’ Szilagyi
Benjamin Istvdnnal azonositott — szerzdje ugyanis kortilbeliil egyhar-
mad-kétharmad aranyban osztja fel a panegirisz-jellegi szoveget a v6-
legény és a menyasszony dicséitése szempontjabdl.

5 A magyar szakirodalom Zakreszka alakban hozza az asszony nevét, de az itt targyalt
epithalamium Anna Zakrzeszka formédban emliti 6t. A korabeli forras tehat még csak
egy kicsit egyszertsitett a csaladnéven (kihagyva a w-t), amely mai lengyel helyesiras-
sal Zakrzewska lenne.

6 VARKONYI (2016: 132).

7 HELTALI (2000: 344).
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Tekintve, hogy az eskiivd idején II. Rakoczi Gyorgy még csak apja
fejedelmi tronjanak varomanyosa, valdszintileg természetes, hogy jelle-
mérdl, iskolazottsagarol és hadi jartassdgarodl az orator ugy beszél, mint
jovobeli tetteinek reményteljes biztositékardl. Megemlékezik nagyapja,
Zsigmond, édesapja, Gyorgy, és dccse, Zsigmond erényeirdl is, az emel-
kedett hangt dicséitésbe a trdjai mondakor szerepldit emelve be. Esze-
rint az ifjabb Gyorgynek egyrészt olyan modon kell feliillmulnia felme-
ndit, ahogyan Anchises tetteit feliilmualtak Ascanius tettei, masrészt test-
vérével Castor és Pollux mddjara kell irdnyitaniuk bolcsességgel és ero-
vel Erdély orszagat. A jokivansagok mellett azonban felt(ind, hogy az
orator nem tud vagy nem akar huisz-harminc esztendénél régebbi ese-
ményeket felidézni. Az édesapanak, I. Rdkoczi Gyorgynek Bocskai Ist-
van és Bethlen Gabor mellett bizonyitott hadi érdemei utdn rogton az
erdélyi tronra kertilésérdl beszél, és a bizalomrdl, hogy az ifjabb Gyorgy
feliilmulja apjat e szerepében is. A rovid torténeti attekintésben az ora-
tor nem felejt megemlékezni arrol, hogy Bethlen Gabor a haza védelmé-
nek tekintélyes feladatat 6rokségiil a fivérére, Istvanra hagyta, a végaka-
rat teljesitését pedig ra merte bizni feleségére, Brandenburgi Katalinra.
Végiil gy6zott a haza iranti elkotelezettség, és Bethlen Istvan a Rakdczi-
akat nevezte meg orokoseinek, akik a rajuk bizott feladatot miden tekin-
tetben a legjobban képesek ellatni. Ezutan kovetkezik Erdély jelen alla-
potanak bemutatdsa, a kultarapartolds, a kalvinista igaz hit szellemében
tevékenykedd iskoldk és templomok tamogatdsa, és annak a reménynek
a kifejezése, hogy mindez a virdgzas csak fokozodni fog, ha az ifjabb
Gyorgy vezeti majd Erdélyt. A dicsdités tetOpontja a regnald fejedelem
személyes jelmondatdnak felidézése Pal apostol romaiakhoz irott leve-
1ébdl, amely szerénységének a bizonyitéka: Non est volentis neque cur-
rentis, sed miserentis Dei. (Tehat nem azon mulik, aki akar, vagy aki to-
rekszik, hanem a konyoriilo Istenen.)?

Viragok és (csalad)fak

Ezen a ponton valtozik meg a koszontd beszéd stilusa és hangulata, a
leend? fejedelem és vilegény életében két legfontosabb né, az anya és a
feleség személyén keresztiil ugyanis a szoveg torténelmi idéket kezd

8 Rém 9, 16.
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atfogni, a néhany évtizedes mult utdn hatszaz évre tekint vissza. A ma-
sik fontos elem, amely a nék szerepeltetésével megjelenik, a virag- és
fametafordk, a beoltasukkal, nyildsukkal és atiiltetésiikkel kapcsolatos
hasonlatok, amelyek egyesitik a nékrdl valé beszédmod , virdgnyelvét”
és a genealogiai fejtegetéseket.

A fejedelemasszony, Lorantffy Zsuzsanna személyének dicséitése
egy epigrammabetéttel indul, amelynek az alapja az arné keresztnevé-
nek liliom jelentése: LILIA ceu spinas inter: SUSANNA LORANTFI / Sic est
Foemineos inter habenda cohors. Ezutan az orator a fejedelemasszony anyai
aldozatkészségének 4llit emléket, amelyet a vallas, az iskoldk, a sajat
gyermekei és egész Erdély népe felé mutatott. Lorantffy Zsuzsanna &si
szarmazasanak a felidézése az elsd alkalom, amikor a beszéd szerzdje a
magyar kronikds hagyomanybdl idéz munkajaban.

Magnifica LORANTFIORUM arbor, maturo confecta senio, paucos
produxerat fructus, verum dulcissimos. Taleas plantatores boni, de
antiqua succidunt arbore, quas novellis inserere volunt. Antiqua
LORANTFIORUM ARBOR, QUA VIX ANTIQUIOR INTER
Hungariae proceres, radicem fixisse creditur in LORANDO, milite
strenuo, filio Thomae, a quo postea LORANTFII dicti nepotes.
LORANDUS iste, quem Patria lingua Lorantum vocitare solet, sub
Ladislao Sancto, contra Cumanos, (Thurotius inquit,) lanceavit cum
impetu virtutis suae: et laudabiliter percussit multos, et prostravit. Unde
generosum sibi et posteris, fortunae ac dignitatis gradum acquisivit.
Haec senio confecta pulchro LORANTFIORUM arbor.

Az 6sszehasonlithatdsag kedvéért citdlom Thurdczy vonatkozd részét a
105. fejezetbdl latinul és Bellus Ibolya magyar forditasaban:

[105.] De coronatione regis Ladislai quarti, filii regis Stephani quinti,
qui Kwn Laczlo dictus est

[...] Postea cum anno domini M CC LXXXII Oldamur dux Cumanie
congregato exercitu Cumanorum circa lacum Hood vocatum voluisset
hostiliter regnum invadere Hungarorum, ut suo dominio subiugaret,
contra eum rex Ladislaus ut fortis Iosue pro gente sua et regno
pugnaturus accessit. In cuius exercitu Lorandus filius Thome, miles
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strennuus contra Cumanos lanceavit cum impetu virtutis sue, et laudabiliter
percussit plurimos et prostravit.?

[105.] Otddik Istvan kirdly fidnak, Negyedik Laszlénak — akit Kun
Laszlonak neveztek — a kirdllya koronazasa

[...] Kés6bb azutin, az Ur ezerkétszaznyolcvankettedik évében
Oldamir, Kunorszag fejedelme Osszegy(jtvén a kunok seregét a
Hoédnak nevezett t6 kornyékén, ellenségesen meg akarta tamadni
Magyarorszagot, hogy a maga uralma alad hajtsa, Laszlo kiraly, mint
,Vitéz Jozsué” harcba vonult ellene népéért és orszagaért. Seregében
Lorand, Tamas fia, a derék vitéz landzsat tort a kunokkal szemben
vitéz rohamaban, és dicséretes modon igen sokakat ledofott és
leteritett.!

A fenti két latin idézetben kiemeltem a sz6 szerinti egyezéseket, ame-
lyek arra mutatnak, hogy a beszéd szerzdje eldtt fekiidt a Thuroczy kro-
nika egy példanya. Ezzel ellentétes jel azonban, hogy a Lorant nevii vi-
téz cselekedeteit Szent Laszlo, nem pedig IV. Kun Laszl6 idejére helyezi
a szerz0. Ez talan azt jelenti, hogy mégsem volt el6tte irott forras, hanem
fejbdl idézett. Viszont e tévedés kovetkeztében a Lorantffy csalddot, s
kozvetve a koszontott II. Réakoczi Gyorgy felmendit két évszdzaddal
dsibbnek tiintette fel, hiszen I. Laszl6 a 11., mig IV. Laszl6 csak a 13. sza-
zadban uralkodott. Felmeriil tehat a gyanu, hogy a tévedés szandékos
volt a beszédird részérdl, mint késdbb latni fogjuk ugyanis, ez a lapsus
azt jelenti, hogy a vdlegény csalddja végsd soron legaldbb olyan régi
idOkre tudta visszavezetni eredetét, mint a menyasszonyé.

A beszéd azzal folytatodik, hogy Lorantffy Zsuzsanna torzsokének
az utolso aga, s a Rdkocziakkal beoltott torzsokként két 4j ag sarjad beld-
le, fiai, Rdkoczi Gyorgy és Zsigmond. A beszédir¢ itt a vilegény apai
aganak torténetére ugrik vissza egy generdcioval elébbre, s egészen ki-
sérteties, hogy amit I. Rdkoczi Gyorgy (1593-1648) és fivére, Zsigmond
(1595-1620) kapcsan leir, az a kovetkezd generacidban, a koszontott vo-
legény és fivére esetében szinte szd szerint meg fog ismétlédni. A

9 THUROCZ (1985: 139).
10 THUROCZY (2001: 153).
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Gyorgy nevi fit1 tovabbviszi a csaldd nevét, a Zsigmond nevili azonban
meghal, miel6tt igazi palyat futhatna be.

Haec senio confecta pulchro LORANTFIORUM arbor. Duos ad
extremum protuserat surculos, vividis RAKOCIORUM inserendos
novellis. Quorum unus GEORGIO, alter SIGISMUNDO, in optatam
Patriae spem, insertus fuerat. Satores non semper laboris fructum
recipiunt. Interdum vero superat, spem foecunda nimis patrisfamilias
et fertilis arbos. Venenata vermis, et bonis invida Parca, stirpem
SIGISMUNDI, taleamque simul pulcherrimam erosit, antequam
fructum producere posset. Mors immanis et atrox, nullisque expianda
lachrymis! Horret animus tristem proponere casum:
Ne dolor immensus praesentia gaudia rumpat.

Sed rerum fautori DEO, sit laus et gloria semper! Vicit invidiam
divina providentia.

Az orator itt megfeledkezik Gerendi Anna harmadik fidrdl, I. Gyorgy és
Zsigmond testvérérdl, Rakdczi Palrdl (1596-1636), aki az orszagbirdsa-
gig vitte. Ennek a feledékenységnek taldn az az oka, hogy legkisebb fiat
Gerendi Anna sajat katolikus hitében nevelte, és egyes forrasok szerint
Pal megmaradt azon a hiten feln6tt koraban is. A beszéd szerzdje vélhe-
téen nem akart a katolikus nagymama €s a protestans nagyapa példajan
keresztiil precedenst teremteni az éppen héazasuld fiataloknak, illetve
nem akarta emlékeztetni I. Rdkoczi Gyorgyot erre a kortilményre, hiszen
a fejedelem és az ifjabb fejedelem mindent megtettek azért, hogy a kato-
likus Bathory Zsoéfia attérjen a kalvinista hitre. Szandékaik szerint az
attérésnek mar az esketés el6tt meg kellett volna torténnie, de végiil csak
néhany hénappal késdbb keriilt ra sor, és mint a szakirodalombol isme-
retes, ez az aktus Bathory Zsofidnak o6rok lelkiismeret-furdalast oko-
zott.!

A generacids ismétlodés a Gyorgyok és Zsigmondok sorsaban akkor
kovetkezett be, amikor 1652 tavaszan, 29 éves koraban meghalt Lo-
rantffy Zsuzsanna Zsigmond nevi fia. Zsigmond tragikus sorsa abban
allt, hogy csupan harom hénapig volt hazas Pfalzi Henrietta Maria her-
cegnovel, és kortilbeliil fé] éve élt 6zvegységben, amikor maga is megbe-

11 SZILAGYI (1891: 29), MESZLENYI (1939).
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tegedett és meghalt. Lorantffy Zsuzsanna fiat a frissen elgyaszolt menye
mellé temettette a gyulafehérvari Szent Mihdly templomban, mig a fia-
talasszony hozomanyat visszakiildte!? édesanyjanak, az 6zvegy Stuart
Erzsébetnek, az egykori , Téli kirdlynénak”.!®

Dics6it6 beszédében ekkor érkezik el a szerzé a masik csalddfa utol-
sO sarjdhoz, Bathory Zsodfia személyéhez. A latin szoveg felépitésétdl
eltérve, a bemutatasban atugrom a tovabbi torténetirdktol szadrmazod
idézetek elemzését, azokat a kovetkezd alfejezetben targyalom, itt pedig
végigviszem a metaforak egy csokorba szedését. Az épp csak hazassag-
ra érett kort leany addigi megprobaltatasai, a lengyelorszagi szamiize-
tésben is tulélé Bathory Andras és csalddja viszontagsagai novénymeta-
fordkban kapnak kifejezést. E hasonlatok szerint a ledny a balzsamfanal
és a mézflinél vagy citromflinél (thymum, rendszertani nevén Melissa
officinalis) értékesebb virdgként novekedett északon. Azutdn megerd-
sodve, a Bathoryak csalddfdjanak még a cédrusndl is értékesebb sarja
valt beldle.

Cum arbutis aliquandiu latebat sylvestribus, frutice quovis Balsami
preciosior, unica BATHOREORUM talea, SOPHIA BATHORI. [...]
Sed provida rerum creatoris et gubernatoris cura, factum est, ut inter
arbusta, thymo preciosior, ista succresceret virgo. ... Procrea
quondam, et Cedro sublimior arbos BATHOREA, multis ab hinc
seculis, primo sub vere gentis effloruit nostrae.

A szoveg emelkedettségét jelzik a bibliai athallasok, hiszen mind a bal-
zsamfa (Commiphora gileadensis),"* mind a libanoni cédrus (Cedrus liba-
ni)’® megjelenik a Szentirdsban. A balzsamfa szdrmazasi helye, a Gilead
hegye és a cédrus egyiitt pedig az Enekek éneke 4. részében fordul el6:
4,1 capilli tui sicut greges caprarum quae ascenderunt de monte Galaad. (ha-
jad, mint a kecskenyaj, amely leszall Gilead hegyeirdl).' Illetve: 4,8 Veni,
sponsa, de Libano veni coronaberis de capite Amana de vertice Sanir et Hermon

12 PETER (2000: 55).

13 Az § eskiivéjére irt magyar vonatkozasu epithalamiumroél 1d. MATE (2021a).
14 FRATER (2017: 196).

15 FRATER (2017: 216-218).

16En4, 1.
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de cubilibus leonum de montibus pardorum. (J6jj a Libanonrdl, matkam! Jojj
a Libanonrdl, jojj! Hagyd el az Amana csucsat, a Szanir és a Hermon
ormét, az oroszlanok tanyajat, a parducok hegyeit).” Az Enekek éneke
az Oszovetség azon része, amely a legnyiltabban beszél az embernek a
tars utani vagyarol, de érthet6, hogy egy 17. szazadi kalvinista eskiivéi
beszédben inkabb csak jelzésértékiien keriilt el6, hiszen az eredeti bibliai
textust a hallgatdsag tagjai jol ismerhették.

Folytatva a genealdgiai vonalat: a Bathory-csalad mint a kozmonda-
sos teher alatt nové palma élt és virdgzott Magyarorszagon. Késébb
azonban Zsofia édesapja és a leany is védelemre talalt édesanyja lengyel
csaladja korében. Bathory Andrds szdmdra Anna Zakrzeskaval vald
kapcsolata a panacea, a mindent gydgyité csodafli hatasaval volt Gssze-
mérhetd. Frigyiik lehet6vé tette a Bathoryak megmaradasat, és késébb
vissza tudtak telepiilni Magyarorszagra, ahol ujra gyoOkeret eresztettek,
akar a liguriai eredet(i virag, a Ligusticum lucidum, vagyis a havasi med-
vegyokér, amely az orator szerint kint Lengyelorszagban és a krasznai
Bathory-birtokokon is nétt.

[...] Sublimis BATHOREA Larix, et Palma gravi sub onere crescens,
circa tenellam aetatem, variis licet exercita procellis; tamen refloruit
semper, altasque radices egit, in divite solo Pannoniae. [...] Pingue
solum, quod Kraszna rigat, quod montis arcisque simul cacumina
Somlyo exornant, serenum excepit coelum. Ligusticum, quod a Ligure
terra nomen accepisse creditur, Medicis panacea dicta; deserit
ingratum hospitem, hortumque ruinosum, obnoxium, saepe relinquit.
Alienum sese transmittit hortum, nativam donec sedem, foelicior
hospes accipiat. Pannoniis panace talis, BATHOREUS frutex,
ingratum natale solum, reliquerat paulisper. Vicinum se, consueto
more, transtulerat in Regnum. Consederat illic. Sedemque fixerat in
Inclyta domo ZAKRZESKIANA, cujus Illustre genus, ANNA
ZAKRZESKA, nostram, BATHOREORUM de stemmate claro,
complexa panacen; [...] E frigida regione Poli, velut ab exilio, Libyco
de climate dicta panace, BATHOREANA radix, redit in patriam
sedem. Avitis rursum adnexa radicibus, nova coepit ex area
succrescere talea. Venustissima Virgo, SOPHIA BATHORI.

7En 4, 8.
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A novényvilagbol vett képek tehat a bibliai utalasokkal még emelkedet-
tebbé valnak, és kifejezik a koszontott hazassaghoz f(iz6d6 nagy remé-
nyeket, amikor Zsofia lengyel édesanyjat €s tole a leany sziiletését a va-
razsfli gyogyhatdsaval hozzak osszefliggésbe. Az érvelésnek ez a vonala
osszefonodik Bathory Zsofia szarmazasanak targyalasaval, amely, mint
korabban elhangzott, a vOlegény édesanyjanak, Lorantffy Zsuzsanna
csaladjanak Gsiségével méretik Ossze az tinnepi beszédben.

Bathoryak a torténelemben

A szénok mozaikszer(ien szerkeszti meg a Bathory csaldd torténetére
vonatkozo részt, a megfelel6 bekezdéseket, sorokat, olykor csak sze-
mélyneveket kiemelve és egymasba dolgozva. Elsésorban a Bonfini Ti-
zedeiben'® és Thurdczy Janos kronikajaban taldltakat vegyiti és titkozteti a
szdjhagyomannyal, a torténetirokra szovegkdzben vagy zarojelben utal-
va neviikkel, pontosabb helymegjelolés nélkiil. A torténetet a Bonfini
altal emlitett Bato pannoniai kirallyal, és a Batya nevii teleptiléssel kez-
di, de véleménye szerint a Bathory csaldd a nevét Kalman kirdly
(1095-1116) idején az ecsedi lapon garazdalkodo sarkany legydzdjének
melléknevérdl kapta. A Vitus nevil vitéz hatalmas batorsagrol tantisagot
téve ugy gyOzte le a sarkdnyt, mint Apoll6é a Pythont Delphoiban. A be-
szédird allitdsa szerint a torténet szajhagyomanyon alapul, de 6 maga
leirva is latta azt egy régi gyulafehérvari protokollumban. Ha valéban
volt irdsos nyoma is a legendanak Erdélyben a 17. szazad kozepén, talan
itt is olyan helyzettel dllunk szemben, mint az Amadé csalad esetében,
akik a maguk csalddi legenddriumat az adomanyleveliikben is megero-
sittették a Habsburg uralkoddkkal, ezzel a szajhagyomanybdl hiteles
irott forrast allitva el6." A legendas elbeszélések utan az iinnepi beszéd
szerzOje a magyar kronikdkhoz fordul: ekkor kovetkezik Bator Opos
magyar vitéz torténete, aki Salamon magyar kiraly oldalan harcolt. Eb-
ben a részben az orator lényegében Bonfini masodik tizedének egybe-
fiiggo részeit mondja ujra (2.4.35-2.4.50), Bator Opos apjanak és nemzet-
ségének, valamint ellenfelének a nevét jelzés nélkiil, de valdjaban
Thuroczy 79. fejezetébdl besztrva. A Vecellin nembeli Mérton fia, Bator

18 BONFINI (1995).
19 SZORENYI (2017).
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Opos parbajozik Péterrel, Géza vitézével és legydzi 6t. Mindenki csoda-
lattal adozik erejének, s kiilonos tiszteletet ébreszt a németek tdboraban,
ahol a csaszar nagy jutalomban részesiti. Bonfini 2.4.50. részének szo
szerinti idézése utan az orator még hozzateszi, amit ugyanerrdl a torté-
netrdl Thuroczynal olvasott, egész pontosan a 75. részben. Valamilyen
oknal fogva azonban a beszéd szerzdje Szent Laszlo kirdlyrdl és Géza
hercegrdl beszél, holott Thuroczybol vildgos, hogy a kirdly még mindig
Salamon az elbeszélt események idején. Mivel a Lorant vitéz torténete
utan ez a szoveg masodik olyan helye, ahol a szerzd Szent Laszlo kiralyt
emliti tévesen, lehetséges, hogy nem nyomtatott Thurdczy-kiadas, ha-
nem egy kéziratos kivonat allt elStte. Esetleg ezen a mdédon helyezte a
koszontd beszéd két cimzettjének, a vOlegény anyai dganak és a meny-
asszony apai dganak legkorabbi felmendit azonos iddbe. Egy ilyen gesz-
tussal ugyanis az orator kifejezhette a felek hasonlo Osiségét, és enyhit-
hette azt a tagadhatatlan tényt, hogy Bathory Zsofianak sokkal tobb ro-
konardl szamoltak be a magyar torténelem lapjai, mint II. Rakdczi
Gyorgy felmendirol.

Az orator sz szerint idézve Thuroczy Janost, azt allitja, hogy Bator
Opos késébb a kirdly és Magyarorszdg minden féembere eldtt mindig dicsdség-
ben tiindokolt eme emlékezetes tette miatt.?° Ezutan azt fejtegeti, hogy ettdl a
héstdl szarmazik a Batori (de Bathor) csaldd, mig a farkasfogas somlyoi
ag (de Somlyo) eredetileg masik csalad volt, de a kett6 az id6k folyaman
a névazonossag okan is elkeveredett egymassal, és egy torzsokot alkot-
tak. Ebbdl a gyokérbdl fejlédott ki az a Bathory csalddfa, amelynek egyik
gallyacskdja a koszontott menyasszony. A beszédird ekkor ismét Bonfini
munkdjahoz nyul, és a harmadik tizedbdl veszi at a varnai csata torténe-
tét (3.60.270), amelyben Bathori I. Istvan orszagbird elesett Ulaszld kirdly
oldalan. Majd kovetkezik ecsedi Bathori Istvan és Szapolyai Imre erdélyi
vajdak emlitése szintén Bonfini nyomén a 3.10.215 és 3.10.225 részekben
elmondottakra tett utaldsokkal a cseh haborurol.

A néhany atvezetd sor utan Bathori I. Istvan legfontosabb tettének
telidézése kovetkezik, mégpedig a Matyas kiraly haldla utan mondott
beszéde, amelyet a Rdkos mezején intézett a magyar urakhoz, arra buz-
ditvan Oket, hogy ne kiilfoldi uralkodét hozzanak a magyar trénra. Ez

20 THUROCZY (2001: 104).
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az tinnepi beszéd egyetlen Ludovico Tuberdtdl idézett része, azonban
egyuttal a leghosszabb 0sszefliggd citatum is a szovegben, a Kortorténeti
feljeqyzések 1/7. részébdl. A modern magyar forditdsban mintegy harom
oldalt? tesz ki Bathori Istvan beszéde, ezért az eskiivOi orator altal citalt
résznek csak az els6 és az utols6 mondatat idézem a forditdsbdl a
konnyebb azonosithatdsag kedvéért:

Magyar férfiak, elt(iriink majd egy idegen urat, holott a magyarok
torvényei is elrendelik, hogy egyetlen idegen se birja Magyarorszagon
semmilyen hivatal viselésének a jogat; még az oktalan allatoknak is —
természetiiknek Osztonzésére — sajat fajtajukbdl szokott vezériik lenni,
hogy az irdnyitsa csoportjukat, hiszen sem a szarvasok, sem a darvak,
sem a méhek nem vonakodnak sajat fajtajukbdl szarmazo vezériiket
kovetni. [...] Es hogy beszédemet mar befejezzem, kinek nem fogunk
ellenségeink koziil igen nagy félelmet okozni, ha nézetemet
helyeslitek, hiszen a mi honi kiraly valasztdsaban val6 bizalmunk nem
fogja kevésbé elriasztani a szomszédokat a merész haborus
szandéktol, ezzel a tettel ugyanis megmutatjuk majd nekik, hogy
vannak Magyarorszagon uralkodasra érdemes férfiak, és azt, hogy
Hunyadi Janos fidval, Matydssal egyiitt nem halt ki a magyarok
vitézsége.

A torténeti események sorat rogton ezutdn II. Lajos kirdly mohdcsi hala-
laval folytatja az orator. Brodarics Istvan Mohdcs-beszamoldjabdl lénye-
gében csak informdcidkat?? hoz, de nem taldlunk szd szerinti idézést. A
mohdcsi csata idején az orszag nadora ecsedi Bathori III. Istvan (1480-as
évek-1530) volt, a Matyas kirdly idején erdélyi vajdai tisztséget viseld
ecsedi Bathori Istvannak (1430-1493) Andras nev fivére (?-1495) révén
unokadccse. A nador a csatabol nagy nehézségek aran mentette ki fivé-
rét, ecsedi Bathori IV. Andrast (?-1534) a haza nagyobb dicsGségére.

Comes Palatinus regni, quae prima est a Rege inter seculares dignitas,
Stephanus BATHORI fuit, qui sub Matthia Rege, magna cum laude
rem Transylvanam administraverat, ex Fratre Andrea, (teste
Brodericio Ludovici Regis Procancellario,) nepos. Hic amisso Fratre

21 TUBERO (1994: 71-73).
22 BRODARICS (1983: 44).
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Andrea, aegre vitam, ex infoelici clade Mohatsina, in futurum Patriae
commodum, eripuerat.

A mohdcsi csatavesztés utdn ismét tobb évtized kihagyas kovetkezik;
egyetlen mondatnyi megemlékezést kap Bathory Istvan erdélyi fejede-
lem és lengyel kiraly dics6sége, majd a beszédird felsorolja Erdély utana
kovetkez6 Bathory fejedelmeit, Zsigmondot, Kristofot, Andrast és Ga-
bort. Végiil eljut a menyasszony édesapjahoz, Bathory Andrashoz, és az
altala atélt viszontagsagokhoz, amelyekrdl az el6z6 részben a virag-
metafordk és csaladfadk kapcsan mar volt szd. Az ifjii menyasszony &sei
koziil a koszontd beszéd szerzdje tizenkét férfit, valamint egy asszonyt,
Zsobtia édesanyjat emliti meg, s e személyiségek koziil csupan kettd, a
panndniai Bato kirdly és Bator Opos vész a régi legendak kodébe.
Bathory Zsdfia csalddjanak itt felsorolt férfitagjai koziil a legkisebb is a
szétszakadas eldtti Magyar Kirdlysag legfébb tisztségeit toltotte be,
tobbségiik pedig Erdély fejedelme volt, st egyikiik egy szomszédos
orszag kiralya. Ehhez képest a tény, hogy a vilegény az aktudlis erdélyi
fejedelem fia és Orokose, de csalddjanak tetteirél csak harminc évre
visszamenodleg emlékszik meg a torténelem, csaknem sulytalannak ti-
nik. Ezért is feltételezem, hogy II. Rdkoczi Gyorgy édesanyjanak felme-
ndjét, a legenddas Lorant vitézt és (a modern szakirodalom 4&ltal szintén
népi hdsnek tartott)”® Bator Opost szandékosan helyezte a koszont6 be-
széd irdja egy korba, Szent Laszl6 idejébe, hogy legalabb a mitikus 8sok
tekintetében egyenrangtinak mutathassa be az ifju par tagjait. A két fia-
tal kozott meglévo egyenldtlenségek ugyanis annyira foglalkoztattdk a
vllegény csalddjat, hogy az oradtor ezeknek szentelte beszéde utolso,
dics6itd és intd részét, amelyet a menyasszonynak cimzett.

Intelmek és félelmek

A kora ujkorban, amikor az emberek elrendezett hazassagokat kotottek,
a férfi és a néi szerepelvarasok is egyértelmtiek voltak. Mivel a tarsada-
lom tapasztalata szerint a fitkk késébb értek, majd tanultak, hadi tapasz-
talatot szereztek, a vélegény gyakran az elsé hazassagkotéskor is sokkal
id6sebb volt az ardndl. A férfiva érés soran a fiuknak lett sajat multja,

2 THUROCZY (2001: 355, 352. jz).
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illetve karrierelképzelése, amelyet csaladjaik €s sajat maguk egytittesen
alakitottak ki. A lanyok esetében a sajat mult kialakitdsa, a tapasztalat-
szerzés és a dontési helyzetek nem voltak a feln6tté valas velejardi. Jovo-
jiket elsésorban csaladjuk hatarozta meg, a lanyok pedig mint az elvart
ndi erények képviselSi és csaladjuk multjdnak hordozoi szerepeltek a
hazassagi piacon. A szépség, az engedelmesség, a hiiség, a vallasos buz-
galom, a férj tdAmogatasa mind olyan erények voltak, amelyeket egy jo
feleség fel tudott mutatni. Mint a korabbiakban lattuk, Bathory Zsofia
kivaloé példaja annak, hogy milyen mddon volt hordozdja egy leany-
gyermek nemzetsége orokségének mind a hirnév, mind pedig a vagyon
tekintetében. Az 6 csaladi 6roksége mellett csaknem eltorpiilni latszott
jovenddbeli férje hattere. A hdzassagi koszontd beszéd utolso részében a
klasszikus toposzokkal illusztralt ndi erények és szerepelvarasok mellett
mas epithalamium-szévegekhez képest szokatlanul nagy teret kapnak a
hazassagban esetleg fellép6 egyenlStlenségek és egyenetlenségek példai
is, amelyek utalnak a frigy sikertelenségétdl valo félelemre a vilegény és
csaladja részérdl.

Formosam laudet Amarillyda Maro. Candidiorem nive, Cignique
plumis, et lacte coacto, dicat Galatheam Naso. Nostra venusta Virgo,
pulchram superavit longe Dianam. Ipsissima Venus est. Nympharum
pulcherrima. Scilicet, Euryalum tam speciosa Sponsa decebat. Forma
caduca nihil est, nisi formam virtus comitetur honesta. Pulchra
quidem Penelope fuit, sed laudibus tanto dignior, quanto verius
unicum caste dilexit Ulyssem. Casta, pudica virgo, et mulier sapiens,
innixa Marito firmiter. Integrum laudis conficiunt orben. Daphne
pudica fuit, casta fuit Virgo hactenus BATHOREANA Virago; sed
verecunda, prudens, modesta, nec non soli dilecta Marito Foemina,
fiet Artemisia posthac. Nimirum; haec tantum formosa Virago, digna
fuit hoc principe nostro. Conjugium dispar, perpetuo infoelix, et bonis
invisum habetur. Sed compar, quovis laudabitor aevo. Quos, decor
externus, fortuna et forma venusta, dispares fecit Conjuges: inter eos
crebro dispar amor, nec non discordia gliscit. Occidit Clytemnestra
suum Agamemnona, propter Aegystum. Andream, Caroli Regis
Hungariae natum, interemit Johanna Conjunx, Regina Siciliae, mulier
infando turpissima stupro. Dispar amor, etiam Periandrum jugulare
coegit Melyssam uxorem, in gratiam Pellicis. Hinc et oberrantem in
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sylvis Phorciden, Cephalus telo confodisse creditur. Et generis pariter,
et linguae disparitas, in Connubiis Principum, regnorum imperiis
adfert incommoda multa. Nostris hoc vidimus oculis, quondam
inutile pondus; proprioque damno, didicit hoc Pannonia discors.
Connubiis etenim, quaesita nostrorum commercia Regum,
perdiderunt semper, atque etiamnum perdunt Hungariam. Tristibus
exemplis fidem si confirmare liceret! Sed bilem concitare praesentia,
gaudia nolunt. Satis est, nos intra cancellos permanere laudum.
Sufficiat nobis, celebrare modo, FOELIX CONNUBIUM, nostri
Principis. Ubi disparitas nulla est sola viget harmonia suavis. Aetas
utrique conveniens, et matura toro, heic efficit CONNUBIUM
FOELIX.

Zsofia testi szépsége a klasszikus hdsndk és az antik istenndk testi
adottsagaival versenyez a szerzd szerint: Vergilius Amaryllise?* és Ovi-
dius Galathedja® mellett Diana és Venus is alulmarad a menyasszonnyal
szemben. Az § szépségének mélto parja a vilegényéé, akit egyenesen az
Aeneisbdl ismert Euryalushoz hasonlit az orator.® Ezutan kovetkezik
Pénelopé, akinek szépségénél is dicséretesebb volt férje iranti hiisége.
Hézassaga el6tti tisztasaga Daphnét idézi, aki egy isten vdgyanak sem
engedett, hdzassagaban szemérmes, bolcs, szerény és csak férjének ked-
veskedd legyen az asszony, esetleges 0zvegységében pedig a férjének
orok emlékmivet allitd halikarnasszoszi Artemisia a menyasszony sza-
mara kovetendd példa. A kiilcsin, a vagyon és a testi bajak azonban
gyakran egyenldtlenné teszik a szerelmet, figyelmeztet a szerzd, és in-
nen egyet nem értés tAmadhat a felek kozott. Egészen extrém, hazastar-
sukat meggyilkold példakkal él az ordtor: a hazatér6 Agamemnont
Aigiszthoszért megold Kliitaimnésztra, I. Johanna napolyi kirdlynd, An-
jou Andras magyar kirdlyi herceg és napolyi kiraly felesége, Periand-
rosz, Korinthosz masodik tiirannosza, aki meggyilkoldsa utan meg is
gyalazta felesége, Melissa testét, €s végiil a hiitlennek hitt Kephalosz, aki

% Verg. Ecl. 1, 5: formosam resonare doces Amaryllida silvas.

2 Ov. Met. 13, 789: Candidior folio nivei Galatea ligustri, és 13, 796: mollior et cycni plumis
et lacta coacto.

2% Verg. Aen. 9, 179-180: et iuxta comes Euryalus, quo pulchrior alter / non fuit Aeneadum
Troiana neque induit arma.
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mindig célba talalé nyilaval 6lte meg az utana leselkedd Prokriszt;
mindezek valtozatos példai a kiilonb6z6 okokbdl tragédidba torkolld
hazassagoknak. Bar ezek a példak részint mitologiaiak, részint a tavoli
magyar multhoz tartoznak, a kovetkez6 sorokban olvashato, a rangbeli
és nyelvi kiilonbségekre visszavezethetd rossz fejedelmi hazassagok
mintha altaldnos tanulsagul szolgdlndnak egy olyan orszagban, ahol az
utdbbi kettd szinte magatol értet6dd volt. A Magyar Kiralysagban a
kezdetektdl idegen orszagbol, mas kulturabodl szarmazott a kiralyné,
hiszen az orszag torvényei nem engedték, hogy az uralkodo egy alattva-
l6val hazasodjon. A rangbeli kérdések, a magyar kirdly, illetve az erdé-
lyi fejedelem nem elég eldkeld szarmazasa pedig Matyas kiraly ota tjra
és ujra problémat jelentett az eurdpai hdzassagi piacon.

Az igazi egyenl6tlenség azonban, amely igazan fenyegette a jovendd
hazassagot, a vOlegény kalvinista, illetve a menyasszony katolikus hite
volt. A koszontd beszéd szerzdje ezt a kiillonbséget tigy latta kikiiszobdl-
het6ének, ha az asszony Isten rendelése szerint mindenben alaveti magat
férje akaratanak, csak szerelmében lesz vele egyenld:

Maribus foemineum sexum natura Deusque subjecit; salvo tamen
amore pari. His legibus et nostra suo SAPIENTIA viro, sese
submittere parata est. Cedet omnibus dictis, monitisque mariti,
praesertim sanctis. Fortasse etiam in sanctissimo Religionis negotio.
Sic nobis divina clementia suadet. Sic dulcis amor SOPHIAE, sic
tenerrimus muliebris erga virum affectus.

A férj irdnti engedelmesség és szerelem mellett a menyasszony édesany-
ja hivé asszonyi példdjan is okulhatott, aki maga veritatis amans [...]
Sponsae charissima parens. A megfelel6 tanitdsokat pedig Medgyesi Pal
Reverendus almae pietatis cultor, valamint Kereszturi Pal Clarissimus
veritatis defensor oktatasabol kellett (volna) elsajatitania. Az érvelés itt
azonban kissé santitott, mivel lengyel 1étére Anna Zakrzeska természe-
tesen katolikus volt, tehat nem ugyanazokat a hitigazsagokat fogadta el,
mint a két kdlvinista prédikator. Mint kés6bb bebizonyosodott, az édes-
anya éppen abban volt nagy hatassal lanyara, hogy amennyire lehetett,
Zsobfia hazassagkotése és hivatalos attérése utan is kovesse a katolikus
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szokasokat, példdul a heti két bojti napot, amit gyermekkora ota tar-
tott.?”

Bar Szildgyi Sandor tobb mint egy évszdzados monografidja® rovi-
den ir csak az attéritési folyamatrdl, az valodsziniinek tiinik, hogy
Bathory Zsoéfia olyasmit élhetett at, csak épp ellenkezé eldjellel, mint
tavoli rokona, Bathory Grizeldisz nagyjabol hetven évvel korabban,
amikor hozzament a katolikus lengyel kancellarhoz, Jan Zamoyskihoz.
irtam.” Akarcsak Zsofiat, Grizeldiszt is szerették volna mar hazassagko-
tése elGtt attériteni az ellenkez6 hitre, és eskiivdje utan hdnapokig fo-
lyamatosan gy6zkodték, oktattdk, intették férfi rokonai, elsésorban férje
és a nagybatyja, a katolikus lengyel kirdly, Bathory Istvan. Minden jel
arra utal azonban, hogy Grizeldisz csak a nevét volt hajlandd megval-
toztatni, protestans hitét sosem adta fel. A lengyel kancellarné a nagy-
mamadja példajat kovette, a leendd erdélyi fejedelem felesége pedig az
édesanyja befolyasa alatt és sajat lelkiismereti meggy6zddése okan kiiz-
dott egész életében a hit kérdéseivel, hogy azutan a haldlos 4gyan meg-
tagadja felvett kalvinista vallasat. Bathory Zsoéfia vallasi elkotelezddése
talan nem felelt meg 4j csaladjanak, de a hdzassag a kor elvarasai szerint
mégis sikeres volt: egyetlen fia, I. Rdkoczi Ferenc (1645-1676), és az 6
leszarmazottai révén még tobb mint szdz évig fennmaradt a Rakdczi-
csalad fejedelmi dga.

A Bathory Zsofia és II. Rakoczi Gyorgy eskiivdjére késziilt tinnepi
koszontd beszéd a 17. szazadi panegirisz-jellegti epithalamiumok koziil
az eddig ismert leghosszabb szoveg. Retorikai eszkoztara és historiogra-
fiai forrashasznalata mellett azért is érdekes, mert azon kevés példak
kozé tartozik, amelyek orszagrészeket egyesitd, nagy politikai jelentdsé-
gl hazassagok illusztracidjaul szolgaltak. Felépitése alapjan kovetkez-
tethetiink arra, miféle beszédek hangozhattak el példaul a csalad kovet-
kezd generdcidjaban Zrinyi Ilona és I. Rdkoczi Ferenc eskiivjén.>® Emel-
lett az immar évszazados multra visszatekintd reformdcié nyoman az

27 SZILAGYI (1891: 29).

28 SZILAGYI (1891: 28-29).

2 MATE (2021D).

30 A feltarhat6 adatokrodl 1d. MATE (2020: 155-156).
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orszagban kialakult felekezeti kiilonbségek, valamint a par tagjai kozott
felmeriilhet6 egyenldtlenségekre forditott figyelem is fontos elemei en-
nek a beszédnek, akarcsak a konfliktusok megoldasara reményt ado sze-
relem emlitése. Ha hihetiink a késObbi beszamoldoknak, II. Rakodczi
Gyorgy megtalalta magaban legalabb azt a felebarati szeretetet — ha nem
is a valos szerelmet — a felesége irdnt, amelyet abban az évszazadban
jellemzden megtagadtak egymastdl a kiilonb6z6 hiten 1évd emberek.
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»The Last Branch of the Bathorys” Cedar.” The Role of Humanist
Historiography in the Wedding Oration Dedicated to Zséfia
Bathory and Gyorgy II. Rakdczi (1643)

The constitutive idea of the wedding oration analysed in this article is how to over-
come differences of rank and religion in a mixed marriage. The relatively fresh
princely position of the groom’s family in Transylvania gets proportionally less at-
tention in the text as compared to the two-hundred-years-long position of power of
the bride’s family in Hungary and Transylvania. The historical reconstruction of the
two genealogies is mainly based on the works by Antonio Bonfini and Johannes de
Thurocz. There is also a long quote inserted in the text from Ludovico Tubero’s
chronicle, and there is but a hint in it to Stephanus Brodericus’ account of the battle
of Mohdcs. Another important line of argumentation is formed by the flower- and
tree-metaphors of genealogical and panegryric value. The oration’s author expects the
Catholic bride to convert to Calvinism and to obey her husband in every respect, in
order to secure the success of their marriage.

Keywords: antiquity of a family, religious controversies, mixed marriage,
Antonio Bonfini, Johannes de Thurocz, Ludovicus Tubero, Stephanus Bro-
dericus
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