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ERTL PETER

Petrarca sétdja a romai torténelemben:
a Familiares 6, 2 forditasa

A fra Giovanni Colonndhoz cimzett Familiares 6, 2 rendhagyd rémai titikalauzt
kindl az olvasénak, amelyben szorosan dsszefonddik a topogrifia és a torténelem:
Petrarca minden helyhez, épiilethez, emlékmiihoz, romhoz egy-egy eseményt tdrsit,
s6t, olykor csak a felidézett jelenettel utal a konkrétan meg nem nevezett helyszinre.
Virosleirdsdban az épiiletek és a romok a mult emlékét 6rzik, s e funkcidjukban
ugyanazt a szerepet toltik be, mint a historiogrifiai munkdk: a torténelmet mesélik el.
A levél teljes magyar forditdsa most jelenik meg eldszor.!

Kulcsszavak: Petrarca, Familiares, Roma

A Familiares (Bardti levelek) hatodik konyvének masodik levele tartal-
mazza az egyik leghosszabb torténeti-topografiai leirast, amelyet Petrar-
ca az Ordk Varosrdl papirra vetett. A levél sziiletésének pontos éve vita-
tott, de biztosan a koltd elsé romai latogatdsa, 1337 tavasza utdn kelet-
kezett,> ugyanakkor korabbi az Epystole-gytjtemény (Verses levelek) ma-
sodik konyvének 6todik, 1342 novemberére datalhatd darabjanal.?

A harom nagyobb szerkezeti egységre oszthatd episztola elsd
részében (1-4. par.) Petrarca a pogany filozoéfiai iskoldk, tanitdsok és a

1 A publikacié az MTA-SZTE Antikvitas és Reneszansz: Forrasok és Recepcié Kutato-
csoport (TK2016-126) tamogatasaval jelent meg.

2 Err6l a romai atrol 1. WILKINS (1961: 13-14); DOTTI (2004: 42—47); ERTL (2017: 10-20).

3 A VL Kelemen papahoz cimzett Epystole 2, 5 legtjabb kiaddsa: SCHONBERGER-
SCHONBERGER (2004: 134-146); megirdsanak idépontjardl 1. WILKINS (1956: 29). A Fami-
liares 6, 2 datalasanak problémajarol, korabbi szakirodalmi hivatkozasokkal, a biztos
iddintervallum (1337-1342) megadasaval és egy azt sziikit6 hipotézis (1338-1340) fel-
vazolasaval, 1. ERTL (2017: 71-113).
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keresztény vallds OsszeegyeztethetOségérdl értekezik, amely sajat kultu-
ralis programjanak meghatarozo eleme.*

A masodik, kozponti szakasz (5-14. par.) egy hosszu leiras, felsoro-
las Roma nevezetes helyeirdl, amelyben Petrarca felidézi azokat a séta-
kat, amelyeket a levél cimzettjével,> Giovanni Colonna Domonkos-rendi
szerzetessel és torténetiroval (1298-1343/1344) tettek a varosban és kor-
nyékén, Roma torténelmének eseményeirdl és kiemelkedd alakjairol
diskuralva.t

E varosleirds egyaltaldan nem szokvanyos, csak néhany vondsaban
hasonlit a kozépkori descriptio vagy encomium urbis mifajanak alkotasai-
hoz.” Bar az okori gorog irodalmi hagyomdany tobb varosleirdst ajandé-
kozott az utdkornak, és a miifaj tartalmi és stilisztikai alapszabalyait is
rogzitette, ezekrdl a kozépkori nyugati szerzok alig, jobbara csak kés6
antik, latin nyelv{ retorikai kézikonyvek tomor 0sszefoglaloibol tudtak.
A kozépkorban is ismert, jelentds latin retorikaelmélet-irdk alig foglal-
koztak a témaval, Cicero legfeljebb halvany utaldsokat tett ra (pl. De inv.
2,59, 177; De orat. 2, 11, 44-46), Quintilianus pedig par sort szentelt neki
a dics6itd beszéd szabdlyainak ismertetése soran (Inst. orat. 3, 7, 26-27).
A kora kozépkori irok, kolték igy nem nagyon tdamaszkodhattak antik
modellekre varosleirasaikhoz; az emlitett retorikai kézikonyvek rovid
Osszefoglaldi mellett kisebb mértékben a zarandokok utleirdsaibol, na-
gyobb mértékben ereklyekataldgusokbdl, valamint egyhdzi és vilagi ki-
valtsaglevelekbdl meritettek. Kovetkezésképpen a 8. szazad masodik
felében megjelend els6 descriptidk szerz6i maguk alakitottak ki a mtfaj
alapszabalyait. A tobb-kevesebb egyedi vondssal is biré miivekbdl alta-
laban nem hidnyzott az adott varos f6ldrajzi elhelyezkedésének és urba-
nisztikai jellemzdinek, valamint az alapitd és néhany kiemelkedd polgar
erényeinek méltatasa, illetve a telepiilés szentjeinek és ereklyéinek di-

¢+ A  keresztény humanizmusként” is emlegetett programrol 1. ARIANI (1999: 65-66);
BAGLIO (2007).

5 A cimzett azonositdsardl 1. ROssI (1930). Az azonositast — alaptalanul — vitatja: FORESTI
(1977).

6 Fra Giovanni Colonna életérdl és miiveirdl 1. FORTE (1950); SURDICH (1982); ROSS
(1985); MODONUTTI (2011, 2012, 2013a, 2013b, 2014).

7 Ezekrol 1. HYDE (1966); vO. SCHLAUCH (1941).
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csOitése. A kezdetben inkabb altalanos jellegli beszamolok Petrarca ko-
rara egyre részletgazdagabb leirasokka fejlodtek.

Romarol meglehetdsen késén, 1140-1143 kozott sziiletett az elsd, a
mifaj szabdlyait szem el6tt tartd descriptio, amelyet egy bizonyos Bene-
dek, a Szent Péter-bazilika kanonokja vetett papirra Mirabilia urbis Ro-
mae cimen. A varos falainak, kapuinak, jelent6sebb antik és keresztény
éptileteinek, szent helyeinek bemutatasa mellett a mu felsorolja a varosi
onkormanyzat f6bb tisztségeit, tovabba kozdl néhany legendat is, ame-
lyek a kereszténységnek a pogany antikvitas feletti diadalat tinneplik.®
A hamar népszer(ivé valt, tobbszor atdolgozott és népnyelvre is lefordi-
tott miivet minden bizonnyal Petrarca is ismerte, és fel is haszndlta a
Familiares 6, 2-ben, de csak néhany informdciot vett at beldle. Az 6 Ro-
ma-leirdsa lényegi vondsait illetden eltér nemcsak a mirabilia-
gyUjteményektdl, hanem a descriptio / encomium urbis mufajanak egyéb
alkotdsaitol is.

Petrarca ugyanis a sajat varosleirdsat nem tagolja a descriptiokban
megszokott elemekre, a varos foldrajzi helyzetét és urbanisztikai neve-
zetességeit nem kiiloniti el a rdmai torténelem kiemelkedd alakjainak
bemutatdsatdl, valamint a szentek és az ereklyék felsorolasatol. Leg-
gyakrabban nem is a korabeli Roma fizikai valdjardl beszél, hanem egy
adott helyen lezajlott eseményrdl, és az olvasora bizza a helyszin azono-
sitdsat. Nem annyira a varosban, mint inkdbb a varos multjaban kalau-
zol minket, leirdsa igy csak részben nevezhetd topografiai jelleglinek.
Inkabb egy sajatos historiografidval allunk szemben, amely események,
személyek, helyszinek tomor felsoroldsaval néhany mondatban végig-
szaguld Roma torténelmén a mitikus id6ktdl a kereszténység elterjedé-
seéig.” E kiilonleges varosleirds egyes elemeihez a ,humanizmus atyja”
szamos forrasra tdmaszkodott, de nehéz lenne olyan mtivet megnevez-
ni, amely alapétletét és szerkezeti felépitését tekintve kozvetlen mintdul

8 A mu szerzéje egyébként érdeklddéssel szemlélte a pogany antikvitas emlékeit; .
VALENTINI-ZUCCHETTI (1946: 3-65); v6. HYDE (1966: 320-323).

9 Ez a ,torténelmi listazas” Petrarca kedvelt mddszere volt, mas miveiben is elGszere-
tettel élt vele; 1. példaul De remediis utriusque fortune 1, 96, 28 (CARRAUD [2002: 1, 418—
420]), ahol a szerzé a nevezetesebb uralkoddk gyors felsorolasaval szaguld végig a
romai csaszarkor torténetének altala jelentsnek tartott eseményein és szerepl6in. Ko-
szOnom Lengyel Rékanak, hogy felhivta a figyelmemet erre a parhuzamra.
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szolgalt volna torténeti-topografiai utazdsdhoz, amelyben a torténeti
elem a hangsulyosabb.

A Familiares 6, 2 harmadik, utolsé szakaszaban (15-22. par.) Petrarca
felidézi Giovanni Colonnaval folytatott torténelmi és egyéb targyu be-
szélgetéseit, és igéretet tesz levelezOpartnerének, hogy aktualis utazasa-
bol hazatérve 6ndllo konyvben irja majd meg a szabad és a mechanikus
muvészetekrdl kordbban csak szoban kifejtett gondolatait.

A levél harom szerkezeti egysége kozott els6 pillantdsra meglehetd-
sen laza a kapcsolat. Petrarca egy-egy fordulattal le is zarja az egyes ré-
szeket,!! hogy a kovetkezd szakaszban 1j gondolatsort kezdjen. Az utol-
sO két egységet ugyan tobbé-kevésbé még Osszekoti a Giovanni Colon-
naval tett kozos sétak felidézése, a filozofiai iskolak és a kereszténység
viszonyat boncolgatd elsé szakasz azonban latszolag nem kapcsolodik
szervesen a levél tobbi részében kozponti szerepet betolté Rdéma-
témahoz. Jennifer Summit azonban helyesen hivta fel a figyelmet arra,
hogy a bevezetd fejtegetés elméleti alapot kindl a varosleirds eszmetor-
téneti értelmezéséhez.!? Petrarca el6bb explicit médon kijelenti, hogy a
gorog-romai kultura eredményei jorészt osszeegyeztetheték a keresz-
tény valldssal, majd ezt a gondolatot alatdimasztja a varosleirds szerkeze-
ti felépitésével, laza kronologiai rendben mutatva be Réma torténetét a
pogany kezdetektdl a megtérés idészakan at a kereszténység diadaldig.
Ahogyan az antik kultira és a kereszténység kozott nincs kibékithetet-
len ellentét, igy Rodma torténetében is toretlen kontinuitds van a pogany
és a keresztény korszak kozott. Az antik hésok és a keresztény martirok
egyltt alapoztdk meg Roma nagysagat, igy a varos méltan valt egyszer-
re vilagi és vallasi kozponttd. A Familiares 6, 2-ben igy Petrarca sajat

10 Petrarca végiil nem irt 6nallé kényvet Giovanni Colonnanak az artes liberales és
mechanicae eredetérdl, de az Invective contra medicumban részletesebben foglalkozott
veliik, hogy az el6bbiek fels6bbrendiiségét bizonyitsa, és a korszakban feltdrekvo or-
vostudomanyt a hagyomanyosan kisebb presztizzsel rendelkez6 mechanikai mtivésze-
tek kozé szoritsa vissza. A ml mértékadd kiadasa: BAUSI (2005: 7-169); Petrarca és az
artes mechanicae viszonyarol 1. BAUSI (2008a, 2008b).

11 4, par.: Mindezt mellékesen mondtam, s oly rdviden, ahogy ide illett. Folytatom.; 14. par.: De
ezt a panaszt mds alkalomra tartogatom.

12 SUMMIT (2000: 215-223).
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Roma-képének és kulturdlis programjanak egyik kozponti gondolatat
fogalmazza meg.

A levél latin szovegét Vittorio Rossi kritikai kiadasa alapjan koz-
16m."® Megjegyzendd, hogy a kozponti felsorolasban Petrarca az Gj hely-
szineket altalaban a hic hatarozdszoval vagy egy mutatd névmassal ve-
zeti be, a gyakran ismétlodo, s6t, szinte kizarolagosan hasznalt et kotod-
szoval* pedig els6sorban az ugyanazon a helyszinen talalhatd targyi
emlékeket vagy eseményeket kapcsolja 0ssze. A forditasban azonban,
bar torekedtem az eredeti szoveg stilisztikailag is hii tolmacsolasara,
azeért, hogy a talzottan magyartalan szerkezeteket elkertiljem, az et koto-
szOt nem cseréltem automatikusan és-re, hanem sziikség esetén helyha-
tarozdval vagy vonatkozo névmassal helyettesitettem. A gorog neveket
latinos, a bibliai személyek és a szentek nevét a magyarban megszokott
alakban kozlom. A jegyzetappardtusban csak a direkt idézetekre és az
els6 szerkezeti egység markansabb reminiszcencidira hivatkozom, va-
lamint néhany magyardazé megjegyzést flizok a szoveghez. A Roma-
leiras részletes kommentdarjat késébb tervezem publikalni.'s
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Ad Iohannem de Columna ordinis predicatorum,
non sectas amandas esse sed verum,
et de locis insignibus urbis Rome.

[1] Deambulabamus Rome solii Meum quidem obambulandi
perypateticum morem nosti. Placet; nature moribusque meis aptissimus
est; ex opinionibus quedam placent, alie autem minime; non etenim
sectas amo, sed verum. Itaque nunc perypateticus, nunc stoicus sum,
interdum achademicus; sepe autem nichil horum, quotiens quicquam
occurrit apud eos, quod vere ac beatifice fidei adversum suspectum ve
sit. Ita enim philosophorum sectas amare et approbare permittimur, si a
veritate non abhorrent, si nos a nostro principali proposito non
avertunt; quod ubi forte tentaverint, seu ille sit Plato seu Aristotiles seu
Varro seu Cicero, libera contumacia contemnantur omnes atque
calcentur. [2] Nulla disputationum argutia, nulla verborum lenitas,
nulla nominum nos tangat autoritas: homines fuerunt, quantum
humana inquisitione fieri potuit et notitia rerum docti et eloquio clari et
naturali ingenio felices, sed supremi et ineffabilis obiecti privatione
miserabiles et, ut qui viribus suis fiderent veramque lucem non
requirerent, cecorum in morem sepe lapsi, sepe ad lapidem offendentes.
[3] Itaque sic illorum miremur ingenia, ut ingenii veneremur
auctorem; sic illorum compatiamur erroribus, ut nostre gratie
gratulemur, et cognoscamus nos gratuito, sine ullis meritis, honoratos
prelatosque maioribus ab Illo qui archanum suum, quod sapientibus
abscondit, parvulis revelare dignatus est; denique sic philosophemur,
ut, quod philosophie nomen importat, sapientiam amemus.

1Vo. Isid. Etym. 8, 6, 13: , A peripatetikusok a sétalgatasrol nyerték neviiket, mert ala-
pitéjuk, Aristoteles sétalgatds kdzben szokott értekezni.” A forditas alapjaul szolgald
kiadas: LINDSAY (1911).

2 Mt 11, 25: , Aldalak téged Atyam, menny és fold Ura, mert elrejtetted ezeket a bolcsek
és okosak eldl, és kinyilatkoztattad a kicsinyeknek.”; vo. Lk 10, 21. A Biblia magyar
szOvegét az alabbi kiadasbdl idézem: FODOR et al. (1997).
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Giovanni Colonna Domonkos-rendi szerzetesnek, arrol,
hogy nem a filozofiai iskolakat kell kedvelni, hanem az
igazsagot, és Roma varosanak nevezetes helyeirdl

[1] Ketten koboroltunk Romaban. Ismered szokdsomat, hogy ugy sé-
talgatok fel és ala, mint a peripatetikusok.! Szeretem ezt, illik természe-
temhez és szokasaimhoz; ami azonban az eszméiket illeti, némelyik
tetszik nekem, némelyik egyaltalan nem: nem a filozofiai iskoldkat
kedvelem ugyanis, hanem az igazsagot. Igy hat egyszer peripatetikus
vagyok, maskor sztoikus, néha akadémikus, gyakran azonban egyik
sem, valahdnyszor olyan dologra lelek naluk, amely az igaz és tidvozi-
t6 hittel biztosan vagy gyanithatéan ellentétes. Mert csak akkor ked-
velhetjiik a filozofiai iskolakat, és érthetiink veliik egyet, ha nem ellen-
keznek az igazsaggal, ha nem téritenek el legf6bb célunktol; amennyi-
ben azonban megkisérelnék ezt, legyen szd akar Platordl, Aristoteles-
r6l, Varrérol vagy Cicerdrol, mindet elfogulatlanul és tantorithatatla-
nul el kell itélniink és el kell taposnunk. [2] Ne befolydsoljon minket
elmés fejtegetésiik, ékes beszédiik vagy tekintélyes neviik: emberek
voltak, amennyire az emberi vizsgalédas lehetévé teszi, jaratosak a
tudoményban, kivaldak az ékesszdlasban és sikeresek természet adta
tehetségiiknek koszonhetSen; ugyanakkor sajndlatra méltdk is, mert
nem ismerték a legfébb és kimondhatatlan célt, s mivel csak a maguk
erejében biztak, és a valodi vildgossagot nem keresték, vakok mddjara
gyakran elcstisztak vagy kdbe botlottak. [3] Amikor tehat a tehetségii-
ket csodaljuk, dicsérjiik a tehetség Alkotdjat; mikozben szdnjuk Oket
tévelygéseikért, adjunk halat a minket ért kegyelemért, és vegyiik
észre, hogy ingyen, érdem nélkiil tiintetett ki minket és helyezett na-
lunk nagyobbak elé Az, aki a bolcsek eldl elrejtett titkat a kicsinyek-
nek méltoztatott kinyilatkoztatni;? s végiil ugy filozofdljunk, hogy a
bolcsességet szeressiik, ahogyan azt a filozéfia elnevezés megkivanja.?

3Vo. Isid. Etym. 2, 24, 3: ,Maga az elnevezés [filozofia], latinra forditva, a bolcsesség
szeretetét hirdeti. Gorogiil ugyanis a szeretetet piAlo-nak, a bolcsességet pedig codpiav-
nak mondjak.”
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[4] Vera quidem Dei sapientia Cristus est; ut vere philosophemur, Ille
nobis in primis amandus atque colendus est. Sic simus omnia, quod ante
omnia cristiani simus; sic philosophica, sic poetica, sic historias legamus,
ut semper ad aurem cordis Evangelium Cristi sonet: quo uno satis docti
ac felices; sine quo quanto plura didicerimus, tanto indoctiores atque
miseriores futuri sumus; ad quod velut ad summam veri arcem
referenda sunt omnia; cui, tanquam uni literarum verarum immobili
fundamento, tuto superedificat humanus labor, et cui doctrinas alias
non adversas studiose cumulantes, minime reprehendendi erimus; etsi
enim ad summam rei modicum forsan, ad oblectamentum certe animi et
cultiorem vite modum plurimum adiecisse videbimur. Hec incidenter,
quantum locus iste capere visus est, dixerim. Procedo.

[5] Vagabamur pariter in illa urbe tam magna, que cum propter
spatium vacua videatur, populum habet immensum; nec in urbe tantum
sed circa urbem vagabamur, aderatque per singulos passus quod
linguam atque animum excitaret: hic Evandri regia, hic Carmentis edes,
hic Caci spelunca, hic lupa nutrix et ruminalis ficus, veriori cognomine
romularis, hic Remi transitus, hic ludi circenses et Sabinarum raptus, hic
Capree palus et Romulus evanescens, hic Nume cum Egeria colloquium,
hic tergeminorum acies. [6] Hic fulmine victus victor hostium artifexque
militie Tullus Hostilius, hic rex architector Ancus Martius, hic discretor
ordinum Priscus Tarquinius habitavit; hic Servio caput arsit, hic
carpento insidens atrox Tullia transivit et scelere suo vicum fecit
infamem. [7] Hec autem Sacra Via est, he sunt Esquilie, hic Viminalis,
hic Quirinalis collis, hic Celius, hic Martius Campus et Superbi
manibus decussa papavera. Hic miserabilis Lucretia ferro incumbens,
et in mortem fugiens adulter, et lese pudicitie vindex Brutus.

4 1Kor 1, 22-25: ,Mert a zsidok jeleket kivannak, a gorogok pedig bolcsességet keres-
nek, mi azonban a keresztre feszitett Krisztust hirdetjiik, ami ugyan a zsiddknak bot-
rany, a poganyoknak pedig oktalansag; maguknak a meghivottaknak azonban, zsi-
doknak és gorogoknek egyarant, Krisztus Isten ereje és Isten bolcsessége, mert Isten
oktalansaga bolcsebb az embereknél, és Isten gyongesége er6sebb az embereknél.” A
passzus masodik felét (1, 24-25: a meghivottaknak ~ bolcsebb az embereknél) Petrarca
tigyelemfelhivo jellel latta el Szent Pal leveleit tartalmazd, 1325-ben vasarolt kodexé-
ben (Napoli, Pontificia Facolta Teologica dell'Italia Meridionale, Biblioteca S. Luigi, Ar.
L, 50, f. 51r), v6. BAGLIO (2008: 380, 25. glossza).
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[4] Mivel pedig Isten igazi bolcsessége Krisztus,* hogy igazan filozofal-
hassunk, mindenekel6tt 6t kell szeretniink és tisztelntink. Akarmik le-
gyunk is, mindenekel6tt keresztények legyiink; tigy olvassuk a filozdfi-
ai, koltdi és torténeti miiveket, hogy fiilel§ sziviinkben mindig Krisztus
evangéliuma zengjen, mely 6dnmagaban elegendé ahhoz, hogy kell6-
képp bolcsek és boldogok legyiink, nélkiile viszont minél tobbet tanu-
lunk, anndl tudatlanabbak és nyomorultabbak lesziink. Ez, az igazsag
fellegvara legyen a viszonyitasi pontunk mindenben; csak erre, az igaz
tudomany egyetlen szilard alapjara épithet biztonsaggal a torekvd em-
ber. Nem réhatnak meg minket, ha mas, vele nem Osszeférhetetlen tani-
tasokat gytjtiink mellé szorgalmasan, s noha ugy téinhet, hogy a 1¢é-
nyeghez taldn keveset adtunk hozza, a 1élek gyonyortisége és a miivel-
tebb életmod érdekében bizony sokat tettiink. Mindezt mellékesen
mondtam, s oly roviden, ahogy ide illett. Folytatom.

[5] Egytitt koszaltunk a hatalmas varosban, amely méretéhez viszo-
nyitva kihaltnak t(inik, noha temérdek lakosa van;® és nemcsak a varos-
ban, hanem a varos kortil is kdboroltunk, és minden 1épésnél volt valami,
ami beszédre 0sztonzott, vagy a lelkiinket langra gyujtotta: itt Evander
palotdja, itt Carmentis temploma, itt Cacus barlangja, itt a szoptatd anya-
farkas és a Ruminalis fligefa, amelyet helyesebben Romulus fajanak kelle-
ne nevezni; itt ugrott végzetébe Remus; itt zajlottak a cirkuszi jatékok,
amelyek soran elraboltdk a sabin ndket; itt a Kecske-mocsar, ahol Romulus
eltiint; itt beszélgetett Numa Egeridval; itt alltak csatasorba a harmas ik-
rek. [6] Itt lakott az ellenségre lestijtd Tullus Hostilius, a harcdszat mestere,
akit villam sujtott le; itt az épitkezd kirdly, Ancus Marcius; itt a rendek
elkiilonitdje, Tarquinius Priscus; itt fogtak kortil a langok Servius fejét; itt
hajtott el kocsijan tilve a kegyetlen Tullia, s blinével gyaldzatossa tette az
utcat. [7] Ez itt a Szent Ut, ez az Esquiliae, ez a Viminalis-, ez a Quiri-
nalis-domb, ez a Caelius, ez a Mars-mezd, ahol Superbus lecsapdosta a
makviragok fejét. Itt a kardjaba dol6 szegény Lucretia és a haldlba me-
nekiil6 hazassagtord és a meggyaldzott szemérmen bosszut allé Brutus.

5 Petrarca arra utal, hogy a 14. szazadi Roma viszonylag nagy lakossagszama ellenére az
antik varosfalak hatdrolta lakoteriilet jelentds része kihasznalatlan volt. A kdzépkori Réma
tertiletérdl és népességérdl 1. HUBERT (2006: 159, 173-175); v6. CECCHELLI (1958: 202-205).
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[8] Hic minax Porsenna, et etruscus exercitus, et infestus erranti dextre
Mutius, et tyranni filius cum libertate concurrens, et hostem urbe
depulsum ad inferos sequens consul, et fractus a tergo viri fortis Pons
Sublicius, et Horatius natans, et Tyberis revehens Cloeliam. Hic erat
Publicole nequicquam suspecta domus, hic Quintius arabat dum fieri
meruit de aratore dictator, hinc abductus Serranus ad consulatum
venit. [9] Hoc est Ianiculum, hic Aventinus, ille Sacer Mons, in quos
ter irata patribus plebs secessit; hic libidinosum tribunal Appii fuit, et
ferro patris iniurie subducta Virginia, et decemviri luxurie dignus
finis. Hinc Coriolanus, armis forte victurus, suorum pietate victus
abscessit; hoc saxum defendit Manlius, hinc excidit; hic Camillus
inhiantes auro Gallos subito repulit interventu et desperantes cives
amissam patriam ferro docuit recuperare, non auro. [10] Hic descendit
Curtius armatus; hic inventum sub terram caput hominis et immotus
terminus presagium summo et stabili imperio fuere. Hic fallax virgo
armis obruta et suis circumventa fallaciis; hec Tarpeia arx, et romani
populi census toto orbe collectus; hic anser argenteus; hic custos
armorum Janus; hoc Statoris, hoc Feretrii Iovis templum; hec fuerat
cella Iovis, hec domus omnium triumphorum; huc compulsus est
Perses, hinc repulsus est Hanibal, hinc impulsus est Iugurtha, ut
quidam opinantur, alii vero in carcere illum necant. [11] Hic
triumphavit Cesar, hic periit. Hoc Augustus in templo reges affusos et
tributarium orbem vidit; hic Pompeii arcus, hec porticus, hoc Marii
Cimbrum fuit. Hec Traiani columna, ubi ille unus omnium
imperatorum, ut ait Eusebius, intra urbem est sepultus; hic eiusdem
pons, qui Sancti Petri nomen invenit, et Hadriani moles, cui ipse
quoque subiectus est, quod Sancti Angeli Castrum vocant. Hoc est
saxum mire magnitudinis eneisque leonibus innixum, divis
imperatoribus sacrum, cuius in vertice Iulii Cesaris ossa quiescere fama est.

¢ Eus.-Hier. Chron. a. A. 2132; mértékad6 kiadas: HELM (1913: 197).
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[8] Itt a fenyegetd Porsenna és az etruszk sereg és a hibazd jobbjaval
szemben konyortelen Mucius; itt a zsarnok fia, aki megiitkozott a sza-
badsaggal és a consul, aki a varosbol eltizott ellenséget az alvilagi ar-
nyakig tldozte; itt a bator férfi hata mogott lerombolt c6lophid és az
uszo Horatius és a Cloeliat hazavivé Tiberis. Itt allt Publicola haza, mely
ok nélkiil keltett gyanut; itt szantott Quinctius, amikor kiérdemelte,
hogy foldmivesbdl dictator legyen; innen elhivva lépett a consuli hiva-
talba Serranus. [9] Ez a Ianiculum, ez az Aventinus, amaz a Szent Hegy,
amelyekre az atydk ellen haragra lobbant nép harom alkalommal kivo-
nult; itt 4llt Appius kéjsovar torvényszéke és Verginia, akit az apja kése
mentett meg az igazsagtalansagtdl, és itt ért méltd véget a decemvir bu-
jasaga. Innen vonult vissza Coriolanus, aki fegyverekkel talan gy6zott
volna, de legy6zte az 6véi irdnt érzett szeretet; ezt a sziklat védte meg
Manlius, és innen zuhant ald; itt kergette el varatlan kozbelépésével
Camillus az aranyra ahitozé gallokat, és tanitotta meg a kétségbeesett
polgaroknak, hogy az elvesztett hazat fegyverrel szerezzék vissza, ne
arannyal. [10] Itt vetette ald magat teljes fegyverzetben Curtius; itt jo-
vendolte meg a foldben taldlt emberi fej és a helyérdl el nem mozduld
Terminus a legf6bb és szilard hatalmat. Itt temették be a fegyverek az
alnok hajadont, akit sajat alnoksaga csalt térbe; ez a tarpeji orom és a
romai népnek a vildg minden tajardl 0sszegyijtott kincse; ez itt az eziist
lud; ez Ianus, a haboru 6re; ez Iuppiter Stator, ez pedig Iuppiter Feretri-
us temploma; ez volt Iuppiter fiilkéje, ez a diadalmenetek hdza; ide ve-
zették rablancon Perseust, innen vetették vissza Hannibalt, innen vetet-
ték ald Iugurthat, mint egyesek vélik, masok szerint ugyanis a borton-
ben 6lték meg. [11] Itt tartott diadalmenetet Caesar, és itt halt meg. Eb-
ben a templomban latta Augustus, hogy kirdlyok borulnak eldtte a
foldre, és adot fizet neki a vildg; ez Pompeius diadalive, ez az oszlop-
csarnoka; és ez a Cimber, Marius diadalemléke. Ez Traianus oszlopa, itt
van eltemetve, és Eusebius szerint 6 az egyetlen az 0sszes csadszar koziil,
aki a varoson beliil lelt sirhelyet;® ez az 6 hidja, amely késébb Szent Pé-
terrdl lett elnevezve; ez Hadrianus roppant épiilete, amely alatt 6 is fek-
szik, és amelyet ma Angyalvdrnak hivnak. Ez az isteni csaszaroknak
szentelt, csodalatos méret(i k6tomb, amely négy bronzoroszldnra ta-
maszkodik, és amelynek csucsan 4llitélag Caesar hamvai nyugszanak.



216 Ertl Péter

[12] Hec Telluris edes, hec Fortune domus, hoc templum Pacis, adventu
vere pacifici regis eversum; hoc opus Agrippe, quod falsorum deorum
matri veri Dei mater eripuit. Hic ninxit Nonis Augusti; hinc rivus olei
fluxit in Tyberim; hinc, ut fama est, monstrante Sibilla senex Augustus
Cristum vidit infantem. [13] Hec Neronis insolentia et in edificiis fervens
luxus; hec Augusta domus, via Flaminia, ubi sepulcrum ipsius domini
quidam tradunt; hec Antonini columna; hoc eiusdem proximum Appie
palatium; hoc Severi Afri Septizonium, quam tu sedem Solis vocas, sed
meum nomen in historiis scriptum lego. Hoc Praxitelis Phidieque extans
in lapide tot iam seculis de ingenio et arte certamen; hic Cristus profugo
vicario fuit obvius; hic Petrus in crucem actus; hic truncatus est Paulus;
hic assatus Laurentius; hic sepultus venienti Stephano locum fecit. Hic
sprevit fervens oleum Iohannes; hic Agnes post obitum vivens suos flere
prohibuit; hic Silvester latuit; hic lepram deposuit Constantinus; hic
gloriosam Calixtus exercuit Libitinam. [14] Sed quo pergo? possum ne
tibi in hac parva papiro Romam designare? profecto, si possim, non
oportet; nosti omnia, non quia romanus civis, sed quia talium in primis
rerum curiosissimus ab adolescentia fuisti. Qui enim hodie magis ignari
rerum romanarum sunt, quam romani cives? invitus dico: nusquam
minus Roma cognoscitur quam Rome. Qua in re non ignorantiam solam
fleo — quanquam quid ignorantia peius est? — sed virtutum fugam
exiliumque multarum. Quis enim dubitare potest quin illico surrectura
sit, si ceperit se Roma cognoscere? sed hec alterius temporis est querela.
[15] Solebamus ergo, post fatigationem quam nobis immensa urbs
ambita pepererat, sepius ad Termas Dioclitianas subsistere, nonnunquam
vero supra testudinem illius magnificentissime olim domus ascendere,
quod et aer salutaris et prospectus liber et silentium ac votiva solitudo
nusquam magis. Ibi de negotiis nichil omnino, nichil de re familiari
nichilque de publica, quam semel flevisse satis est. Et euntibus per menia
fracte urbis et illic sedentibus, ruinarum fragmenta sub oculis erant.

7 Augustus.
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[12] Ez Tellus temploma, ez Fortuna szentélye, ez a Béke temploma, ame-
lyet a béke valodi Kiralyanak eljovetele romba dontott; ez Agrippa épit-
ménye, amelyet az igaz Isten anyja elragadott a hamis istenek anyjatol. Itt
havazott augusztus 5-én; innen folyt olajpatak a Tiberisbe; allitolag errdl a
helyrdl pillantotta meg az 6reg Augustus a kisded Krisztust, akit a Sibylla
mutatott meg neki. [13] Ime, Nero mértéktelensége és épitkezéseinek fék-
telen fénytizése; ez az Augusta a via Flaminian, ahol egyesek szerint az
uralkod¢’ sirja is talalhatod; ez Antoninus oszlopa, és ez az § épiilete a via
Appia kozelében; ez Severus Afer Septizoniuma, amelyet te a Nap temp-
lomanak hivsz, de a torténeti munkakban az altalam emlitett nevet olva-
som. Ime, Praxiteles és Phidias tehetség- és miivészetbeli vetélkedésének
emléke, amelyet a k6 oly sok évszdzadon at megOrzott; itt jott szembe
Krisztus menekiil6 helytartojaval; itt feszitették keresztre Pétert; itt fejez-
ték le Palt; itt égették meg Ldrincet, ide temetve adott helyet az érkezd
Istvannak; itt vette semmibe Janos a forro olajat; itt tiltotta meg 6véinek a
haléla utan életre kelt Agnes, hogy sirassak; itt bujdosott Szilveszter; itt
gyogyult ki Constantinus a leprabol; itt feltigyelt a dicsé gyaszszertarta-
sokra Callixtus. [14] De hova ragadtatom magam? Le tudom taldn irni
neked Romat ezen a kis papirlapon? De ha le is tudndm, semmi sziikség
rd: ismersz te mindent, nem azért, mert romai polgar vagy, hanem mert
serdiilékorod 6ta hevesen érdeklddsz e dolgok irant. Hiszen manapsag ki
ismeri kevésbé a romai dolgokat, mint a romai polgarok? Nem szivesen
mondom, de sehol sem ismerik kevésbé Romat, mint Romaban. S ebben
nemcsak a tudatlansagot siratom — noha mi lehet rosszabb a tudatlansag-
nal? —, hanem szamos erény tavozasat és szamkivetését is. Mert ki kétel-
kedhet abban, hogy Réma nyomban talpra szokkenne, ha végre elkezde-
né megismerni dnmagat? De ezt a panaszt mas alkalomra tartogatom.

[15] Miutan a hatalmas varos koriiljarasdban elfaradtunk, gyakran
megalltunk Diocletianus fiird6inél, s6t, olykor fel is masztunk az egy-
kor oly fenséges épiilet tetejére, mert sehol mashol nincs olyan friss le-
veg0, korlatlan kilatas, csond és kivanatos magany. Ott nem beszélget-
tiink kotelezettségeinkrdl, egy szot sem magan- vagy koziigyekrdl,
amelyeket elég volt egyszer elsiratni. S a hanyatld varos falai mentén
sétalgatva és odafent iilve szemiink elé tarultak a toredékes romok.
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[16] Quid ergo? multus de historiis sermo erat, quas ita partiti
videbamur, ut in novis tu, in antiquis ego viderer expertior, et dicantur
antique quecunque ante celebratum Rome et veneratum romanis
principibus Cristi nomen, nove autem ex illo usque ad hanc etatem;
multus quoque de ea parte philosophie que mores instruit, hinc nacta
cognomen; interdum vero de artibus et de earum auctoribus atque
principiis. [17] Itaque die quodam, dum in eam mentionem
incidissemus, flagitasti ut dicerem explicite unde putarem liberales et
unde mechanicas initium habuisse, quod carptim ex me audieras. Feci
quod iubebas haud duriter, quod hora diei et vacuitas inutilium
curarum et ipse locus hortabatur ut sermonem longiusculum ordirer, et
attentio tua rem tibi admodum placere inditio erat. Testatus sum tamen
me nichil novum, nichil fere meum dicere, imo vero nichil alienum:
omnia enim undecunque didicimus, nostra sunt, nisi forsan abstulerit ea
nobis oblivio. [18] Queris nunc ut quod illo die dixi, repetam ac literis
mandem. Multa, fateor, dixi, que si non mutatis verbis dicere cupiam,
non possim. Redde michi illum locum, illud otium, illam diem, illam
attentionem tuam, illam ingenii mei venam: potero quod unquam potui.
Sed mutata sunt omnia; locus abest, dies abiit, otium periit, pro facie tua
mutas literas aspicio, ingenio meo relictarum a tergo rerum fragor
officit, qui adhuc in auribus meis tonat, quamvis ob hoc ipsum in primis
inde diffugerim, ut tibi liberius responderem. [19] Parebo tamen ut
potero. Possem te ad antiquos et ad modernos mittere, a quibus quod poscis
acciperes; sed ne ita me liberem providisti, dum rogas ut dicam meis verbis
quicquid id est, quod, ut ais, tibi omnia ex ore meo cum gratius tum clarius
sonent. Gratiam habeo, sive ita se res habet, sive ut accendas animum, dicis.
Accipe igitur quod tunc dixi, verbis forte aliis sed eadem profecto sententia.

8 Vagyis a moralfilozofiardl.

9 A hagyomanyosan ,, miivészetnek” forditott ars sz6 jelentése a kozépkorban meglehe-
tésen tag volt, a szépmiivészetek mellett magaban foglalta a tudomanyokat és a mes-
terségeket is. A szabad miivészetek (artes liberales) kozé a grammatika, a retorika, a
dialektika, az aritmetika, a geometria, az asztrondmia és a zene (musica) tartozott. A
mechanikai mtvészeteknek (artes mechanicae) nevezett és alacsonyabb rangtnak tartott
csoport Osszetétele id6rdl iddre valtozott. A Petrarca 4ltal is olvasott Hugo de Sancto
Victore (kb. 1096-1141) a takacsmesterséget (lanificium), az épitészetet és kovacsmes-
terséget (armatura), a hajozast és kereskedést (navigatio), a foldmtvelést (agricultura), a

vadaszatot és halaszatot (venatio), az orvostudomanyt (medicina) és a szinjatszast, vagy
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[16] Mirdl esett hat sz6? Sokat beszélgettiink a torténelemrdl, amelyen tgy
osztoztunk meg, hogy az ujabb eseményekben te, a régiekben én tlintem
jartasabbnak; régieken értve mindazt, ami azel6tt tortént, hogy a romaiak
magasztalni és a romai csdszarok tisztelni kezdték volna Krisztus nevét,
tjakon pedig azt, ami attol az id6tdl fogva mostanaig tortént. Sokat szol-
tunk a filozéfidnak arrdl az agardl is, amely az erkolcsokrdl tanit, és innen
nyerte nevét;® s olykor a miivészetekrdl, azok feltalaldirol és alapelveirdl is.
[17] gy hét egy nap, mikor éppen ez keriilt széba, siirgetve kérleltél, hogy
fejtsem ki részletesen azt, amit itt-ott elszorva hallottal tlem, vagyis hogy
véleményem szerint honnan erednek a szabad és a mechanikai m{ivésze-
tek.” Konnyedén teljesitettem kivansagodat, mert az idépont, a felesleges
aggodalmak hidnya és maga a hely is arra 0sztokéltek, hogy terjengdsebb
beszédbe kezdjek, és fesziilt figyelmed jelezte, hogy a téma igencsak ked-
vedre van. Mindazonaltal kijelentettem, hogy nem mondok semmi djat,
szinte semmit, ami a sajatom lenne, de ha jobban meggondoljuk, olyat sem,
ami masé: mert mindaz, amit innen-onnan megtanultunk, a mienk, hacsak
a feledés el nem ragadja téliink. [18] Most arra kérsz, hogy ismételjem meg,
amit aznap mondtam, és kiildjem el levélben. Bevallom, sok mindent
mondtam, amit nem tudnék ugyanazokkal a szavakkal elismételni, hidba
szeretném. Add vissza azt a helyet, azt a nyugalmat, azt a napot, akkori
tfigyelmedet, elmém akkori erejét, és képes leszek arra, amire akkor képes
voltam. De minden megvaltozott: tavol az a hely, elmult az a nap, eltlint a
nyugalom, arcod helyett néma leveledre tekintek, elmémet pedig eltompit-
ja mindannak a zaja, amit magam md&gott hagytam, s amely még mindig
visszhangzik a fiillemben, noha elsésorban azért menekiiltem el el6le, hogy
szabadabban valaszolhassak neked. [19] Mégis engedelmeskedem majd,
ahogy tudok. Jollehet a régi vagy az tjabb irokhoz is irdnyithatndlak, akik-
t6l megtudhatnad azt, amit szeretnél, de gondoskodtal arrdl, hogy ily mo-
don ne szabadithassam meg magam a feladattol, azt kérvén, hogy a sajat
szavaimmal beszéljek a targyrdl, mert, mint allitod, az én ajkamrol neked
minden édesebben és érthetdbben zeng. Koszonom neked, akar igy all a
dolog, akar azért mondod, hogy lelkem langra gyujtsd. Itt van hat, amit
akkor mondtam, mds szavakkal taldn, &m ugyanazzal a tartalommal.

a tagabb értelemben vett szorakoztatas mesterségét (theatrica) sorolta bele, 1. Eruditionis
didascalicae libri septem, 2, 21-28 (PL 176: coll. 760-763).
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[20] Verum, quid agimus? nam et non parva res est et epystola hec
abunde crevit, et nondum cepimus et diei huius extremum est. Vis
parumper digitis meis atque oculis tuis parcam? differamus que restant
in proximum diem, et laborem et epystolam partiamur, nec eadem
papiro res diversissimas involvamus. [21] Sed quid rursum cogito, quid
ve polliceor tibi diem proximum epystolamque alteram? nec diei unius
opus est nec epystolare negotium; librum exigit, quem non prius
aggrediar — si tamen curis maioribus non retrahor atque disturbor —
quam in solitudinem meam me fortuna revexerit. Ibi enim, non alibi,
meus sum; ibi meus est calamus, qui nunc passim rebellat et recusat
imperium, molestissimis occupationibus meis fretus. Ita ille, qui ex otio
meo iuge negotium habet, ex negotio sibi otium querit, et quasi impius
servus ac contumax, domini laborem in requiem suam trahit. [22] Ubi
vero primum fines meos attigero, suum ipse iugum subeat cogam, et de
eo quod queris, seorsum singulari libro, quid aliorum scriptis, quid meis
coniecturis assequor, scribam: sane, ut familiares epystolas ludens et in
ipso maxime viarum discursu tumultuque rerum scribere soleo, sic ad
scribendum libros solitaria quiete dulcique otio et magno nec interrupto
silentio opus est. Vale.
II Kal. Decembiris, ex itinere.

10 Avignonhoz kozeli birtokara, Vaucluse-be.
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[20] No de mit muveliink? Hisz nem csekély targyrol van szo, és ez a
levél mar igy is elég hosszara nyult, raadasul még bele sem kezdtiink, és
a mai nap mar csaknem véget is ért. Nem szeretnéd, hogy egy kis pihe-
nét adjak az ujjaimnak és a szemednek? Halasszuk holnapra, ami még
hatravan, osszuk ketté a faradsagot és a levelet, s ne bizzunk ennyire
kiilonb6z6 témakat ugyanarra a papirra! [21] De megint mi jut eszembe?
Miféle holnapot és 1j levelet igérek? Nem egyetlen napot és nem is leve-
let igényld targyrdl van szo: egész konyvet kivan, melyhez addig nem
kezdek hozza, mig a szerencse vissza nem vezet maganyomba, ' feltéve
persze, hogy nagyobb gondok vissza nem tartanak és meg nem zavar-
nak. Csak ott vagyok ugyanis a magam ura, sehol mashol, csak ott en-
gedelmeskedik nekem irovesszém, amely most terhes elfoglaltsagaimat
kihasznalva lépten-nyomon lazadozik ellenem, és megtagadja parancsa-
imat. fgy aki nyugalmamban sziintelen dolgozni kényszeriil, elfoglalt-
sdgaim kozepette nyugalmat szerez maganak, és arcatlan, megatalko-
dott szolga modjara ura fdradozdsat sajat pihenésére forditja. [22] De
amint hazaérek birtokomra, rogvest nyakdba kényszeritem igajat, és
onall6 konyvben irok majd arrdl, amirdl faggatsz, részben masok irasai-
bol, részben sajat kutfdmbdl meritve. Mert mig barati leveleket tréfal-
kozva, ide-oda utazgatas é€s larmas zlrzavar kozepette szoktam irni,
addig konyvek irdsdhoz békés maganyra, édes nyugalomra és végtelen,
haboritatlan cséndre van sziikségem. Eg veled!
November 30-an, utkozben.



