TAKACS LASZLO

II. Rakoczi Ferenc italiai (zarandok)uatja

Young Ferenc Rakoczi traveled to Italy in 1693. His trip started in Vienna and then
he visited Venice and other famous cities in Northern Italy, like Bologna, Florence,
Pisa, etc. During his tour he spent four months in Florence, then he left for Torino,
Milano, and in August he arrived in Loreto. Between September and January that
year he was living in Rome. Later he traveled to Napoli and its neighbourhood. In
February he had to return to Vienna. This journey was described by RidKdczi in his
work named Confessio Peccatoris, which was composed in France more than twenty
years later. Living in Paris and in the monastery of Grosbois RaKdczi was influenced
by the contemporary Catholic theological movement called Jansenism. In this paper I
will try to elucidate, how his Italian travel experiences were recomposed and reeva-
luated by RaKdczi two decades later under the influence in the framework of Jan-
senism.!

1715 karacsonyan, franciaorszagi tartézkodasa idején II. Rakoczi Ferenc
fejedelem a kamalduliak grosbois-i kolostoraban, ahova mar egy ideje
rendszeresen eljart, megtért.? Bar kora gyermekkoratdl egyhazi emberek
vették koriil, majd Csehorszdgban jezsuitdk nevelték, e pillanattol
visszatekintve kordbbi 6nmagardl azt allitotta, hogy csak kiils6ségekben
kovette az egyhaz tanitasait, igy ez a megtérés annyit jelentett, hogy hi-
tét ettdl a pillanattol kezdte mélyen megélni, annyira, hogy ezt a megté-
rést kés@bb ujjasziiletése aktusaként minden évben megiinnepelte.®

1715. szeptember 1-jén meghalt XIV. Lajos, Rdkoczi joindulatt part-
fogdja, s utana altalanos folfordulds és bizonytalansag tdmadt, ami Ra-

1 Két kollégammal, Dénesi Tamassal és Kiss Daniellel dolgozunk a Confessio Peccatoris
latin szovegének 1j kiaddsan. A tanulmany e munkahoz kapcsolddik.

2 V5. SZEKFU (1914: 68).

3 R. VARKONYI (2015: 66).
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koczit egyre tavolabb sodorta a francia udvartdl, igy kapcsolata a ka-
malduliakkal egyre szorosabbra fonodott. A korabeli vallasi élet azon-
ban nem volt békés és kiegyensulyozott. Roppant tomeggel nehezedett
rd az a vita, amely mar kozel két évszazada osztotta meg a nyugati ke-
reszténységet, s amelynek nyoman részben a protestans egyhazak is
létrejottek. Ennek a vitanak legfontosabb sarokkovei a szabad akarat, az
eleve elrendelés, az isteni kegyelem természete és miikodése, a blinba-
nat és a blinbocsanat problémaja voltak, amely pontos tartalma és meg-
hatdrozasa koriil még a katolikus egyhazon beliil is éles vitdk voltak. A
kegyelemtan kortili polémia tovabb sulyosbodott Jansen piispok és ko-
vetdinek follépése kovetkeztében, akiknek allaspontja kozel esett a pro-
testansok altal képviselt nézetekhez, igy jelentds teologiai nézetkiilonb-
ségek gyujtopontjaba keriilt. A francia egyhdzon beliil erds janzenista
irdnyzat alakult ki, amelyhez a grosbois-i kamalduliak is tartoztak, igy
szinte természetes, hogy Rakdczi ehhez a katolikus teoldgiai irdanyzathoz
kozeledett.* Nagy vonalakban ez volt az a valldsi-szellemi kdrnyezet,
amelyben a fejedelem 1715 utan egyre otthonosabban érezte magat, s az
év kardcsonyan ennek szellemében tgy gondolta, hogy a korabban szo6-
ban tett életgyonasat papirra veti, mintegy szamot vetve az isteni kegye-
lem addigi életében vald kozremiikodésével. Ennek a szamvetésnek a
gyumolcse a Confessio Peccatoris cimi miive, amelynek ihletdje Szent
Agostonnak a kamalduliak 6sztonzésére elolvasott Confessiones (Vallo-
masok) cimti mave volt.

A Confessiot tehat 1716 kardcsonyan kezdte papirra vetni Rakdczi, s
szarmazasan kezdve gyermekkoratdl szamba vette élete legfontosabb
eseményeit. Kézben azonban stulyos dontésre kényszeriilt: 1717 augusz-
tusaban, Nagyboldogasszony napja utan otthagyta Grosbois-t, Parizsba
ment, majd szeptember 15-én elhajozott Torokorszagba. A Confessionak,
amelyet 0sszesen harom konyvre osztott, ekkor még csak az elsé kony-
vét fejezte be, amelynek kéziratat a kamalduliakndl hagyta (tulajdon-
képpen az els6 konyv elsé felét), a tobbit pedig magaval vitte, s a folyta-
tast két konyvben 1717-ben, 1718-ban és 1719-ben mar Torokorszagban,
Drindpolyban és Jenikdjben irta meg. A szdmvetéssel 1719 Karacsonya

4 Errd részletesen 1d. ZOLNAT (1925: 10-25), ZOLNAI (1927: 266-276), TUSKES (2015: 161—
180).
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kornyékén késziilt el, és néhany évvel késobb, valdszintileg 1726-ban, a
Confessio tovabbi részeit, elkiildte a kamalduliaknak, akik aztan a kézirat
két felét egyesitették.®

Rakoczit magyar és francia segiték vették koriil, koztiik tobben ir-
noki feladatot is ellattak mellette, a Confessiot azonban nem adta senki
kezébe, hiszen olyan titkos dolgokat tart fol dszintén benne, hogy érthe-
téen nem akarta, ha kozvetlen kornyezete tudomast szerez rola. Nagyon
valoszin(i, hogy ez lehetett az oka annak, hogy a Confessiérdl nem ké-
sziilt tisztazat, hanem egyetlen autograf, fogalmazvanynak nevezhetd
példanyban maradt rank. Ezt az egyetlen példanyt jelenleg a parizsi
nemzeti konyvtarban 6rzik.®

A Confessio els6 konyvét a kéziratban két elmélkedés szakitja meg.
Az elébbit, amelynek cime Meditationes in forma soliloquiorum / de misterio
reparationis humanae naturae per / secundum Adam, 1716 kardcsonyan irta,
a masikat, az In nocte nativitatis cimtt 1719 kardcsonyan, mar Torokor-
szagban. Az els6 elmélkedés a Confessio Peccatoris els6 konyve elsé felé-
vel egytitt Grosbois-ban maradt, amelyben sziiletésétdl, 1676-t61 1700-ig
idézte fol élete eseményeit. Ha foltételezziik is, hogy az elsé konyv ma-
sodik felének és a tobbi konyvnek a fogalmazvanyait még Torokorszag-
ban atnézte és javitotta, a Grosbois-ban hagyott kéziratrészhez 1717 au-
gusztusa utan mar nem nyult. Mindezt azért sziikséges leszogezni, hogy
vildgosan lassuk, a Confessio elsé konyve kozvetleniil a megtérés élmé-
nye utdn, a torokorszagi ut el6tt, még Franciaorszagban, kozelebbrdl
foltehetéen Grosbois-ban késziilt, egy olyan helyen, ahol Rakdczi egész
életében taldn a legjobban és a legotthonosabban érezte magat. A ka-
malduliak kozt megélt maganyban emlékezett tehat vissza, b6 két évti-
zed tavlatabdl arra a (zarandok)utra, amelyet 1693-ban és 1694-ben Itali-
aban tett. Ennek az egy évnek az 0sszefoglaldsa a kézirat 47-57. oldalain
olvashato, de a kozvetlen el6zmények elmesélése mar a 43. oldalon el-
kezdddik.

Rakodczi ekkor mar tijra Bécsben van, névére hazaban lakik, és a csa-
szarvarosi arisztokracia szokasos életét éli. Itt gyullad el6szor szerelem-

5 R. VARKONYI (2007: 167-170).
¢ Az 4j kritikai kiadas el6torténetérdl részletesen irt el6bb JAKUS (1976: 687-691), illetve
R. VARKONYI (2015: 63—68).
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re, amely egészen Ot évig tartott, de ahogy késobb visszatekintve meg-
jegyzi, ez a szerelem segitségére volt abban, hogy nagyobb biindket el-
keriiljon.” Kozben 0rokségi vitdba keveredett a novérével, de még tul
fiatal volt, hogy a vagyona feletti iranyitast atvegye. Ekkor kertilt sor
italiai uitjara, amely el6tt mar kinyilvanitotta szandékat, hogy ha vissza-
tér, feleségiil fogja venni Magdolna hessen-darmstadti hercegnét. Koz-
ben még tartott a szerelem, s Rdkoczi bevallja, hogy emiatt bizony nehe-
zére esett elhagynia Bécset. 1693. aprilis 5-én aztan végre elindult Italia-
ba. Utvonalat viszonylag részletesen leirja, kitérve arra, hogy hol id6zott
hosszabban. Ennek az ttnak az allomasait a Confessio Peccatoris alapjan a
Réakoczi életét foldolgozo mivek is megemlitik, részletesebben azonban
nem elemzik az utat.® Az Ut ismertetése mindenesetre tanulsagos. Ra-
koczi Baro de Borsheim alnéven kisérdivel Pontebbandl lépte at a hatart,
majd Velencébe ment, ahonnan két hét utdn Padovan, Ferraran és Bo-
lognan at Firenzébe utazott. Hosszabb id6t toltott itt, de az olaszokkal,
mivel — ahogy irja — kertiilte a tarsalgast, nem érintkezett. Szeptember
elején vele tarto titkarat és a f6lovaszmesterét hazakiildte, s egy kisebb
tarsasaggal ezutan Pisat, majd Livornot érintve Genovaba érkeztek. Itt a
legemlékezetesebb élményt a nyaktord hegyi osvényeken valo haladas
és Carrara marvanybany4dja jelentették szdmara. Ezutan Torino, Milano,
Parma és Modena kovetkezett, majd az Adriai-tenger partjan fekvd Ri-
minibe, s onnan Ancondba mentek. Utja egyik csticspontja kovetkezik
ezutan, Loreto,” majd a hires kegyhelyt6l nem messze, a tengerparton
fekvd Sirolo (a Confessioban Cirolum). Innen Romaba vezetett Rdkocziék

7 BNF, Ms. Lat. 13628, 44-45.

8 V6. MARKI (1907: 111-118), ASZTALOS (1934: 50-52), KOPECZI-R. VARKONYI (1955: 52—
53).

9 ASZTALOS (1934: 51) szerint a hely folkeresése fordulopontot jelentett Rakoczi valla-
sossagaban: , A loreto6i valldsos élmény nem hamvadt el benne, mert mig ttja eddigi
részén a templomok nem nyujtottak tobbet neki latvanyossagnal, épitészeti érdekes-
ségnél, Romaban minden nap misét is hallgatott.” Ugyanezt allita MARKI (1907: 115)
is: ,Oktober kozepén érkezett Romaba. Egy bérhazban szallt meg s alig helyezkedett
el, azonnal folytatta megszokott vivo- és tanczgyakorlatait, a miket itten geometriai,
torténelmi és foldrajzi tanulmanyokkal toldott meg. Szorgalmasan latogatta a templo-
mokat is, a melyekben — a loretoi ajtatossdgok utdn — mar nemcsak miivészi, hanem
vallasi élvezetet is talalt.”
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atja, ahova oktober kozepén érkezhettek meg. Firenze utan itt id6zott
Rakoczi hosszabban, hiszen itt tjabb négy honapot toltott, s6t még XII.
Ince papa is fogadta és ereklyékkel ajandékozta meg, majd februdrban
indult Napolyba. Az ttnak ezen a szakaszan az ttonallok miatt kiilonfé-
le 6vintézkedéseket tett, és szerencsésen meg is érkezett az éppen ma-
kodd Vezuv labahoz. Itt kiillonosen Keresztel Szent Janos folyékonnya
valo vérének a csodaja volt ra hatassal, amelynek részletes leirasat adja a
Confessiban. Bar a koztudat nem Keresztel6 Szent Janos, hanem Szent
Ianuarius, azaz San Gennaro vérének folyékonnya valasat kapcsolja
0ssze Napollyal, a varosban valoban Orzik Keresztel6 Szent Janos vérét
is, éppen ugy, ahogy Rakdczi megemlékezik rola. Ebben az esetben ta-
lan éppen az lehet foltind, hogy Loretohoz hasonldan itt is annak a
szentnek a csodas ereklyéjét emeli ki, aki kozvetlen kapcsolatban volt a
Fiaval, s hallgat San Gennardrol, akirdl szintén hallania kellett.

Ekkor mar végéhez kozeledett a farsang, igy Rakdczi és kisérete
hamar utnak indult Velencébe, hogy még hamvazdszerda el6tt tanui
legyenek a hires karnevalnak. A Vergilius Aeneisébdl is ismerds Gaeta
felé indultak Napolybol, majd Roma érintésével siettek tovabb, féként
azért is, mert itt Rdkoczi hirt kapott arrol, hogy a csaszar nagykoruva
nyilvanitotta, noha a huszonnegyedik sziiletésnapja még messze volt,
illetve itt tudta meg azt is, hogy a kiszemelt menyasszonya meghalt. A
karnevalbdl tehat alig vagy semmit se lattak, folytattak is atjukat Bécsbe,
ahova a téli idgjaras miatt meglehetdsen viszontagsagos uton épségben
megérkeztek.

Az elmondottak alapjan is vildgos, hogy Rakodczi ttja féltton van a
zarandoklat és a tanulmanyut kozott. Nyilvanvalo, hogy b6 két évtized
tavolabdl, abban az idében, amikor , megtérése” kovetkeztében mindent
mély hitének mérlegére téve értékel, elsGsorban a vilagi dolgok kisérté-
sét, sajat blinosségét és egy lehetséges zarandoklat legfontosabb elemeit
hangsulyozza. Kiilonosen szembe6tld, hogy ekkora iddbeli tavolsagbol
milyen jol emlékszik arra, merre haladt az atjuk, s hol mennyi id6t tol-
tottek, ami miatt joggal vetddik fol annak a lehetdsége, hogy Rakoczi
feljegyzéseket készitett az utrol, ahogy a késébbi események kapcsan is
utal a Confessidban egy bizonyos protocollumra, amely a vele kapcsolatos
eseményeket tartalmazta. Rakodczi, barmennyire furcsan kertiil6 is az az
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utvonal, amelyet megtett, foltehetéen grosbois-i maganyaban is tokéle-
tesen emlékezett, hogy merre jartak. Az ut eleje ugyanis Velencétdl Fi-
renzéig kézenfekvd, hiszen ezek a varosok szinte egy egyenes vonal
mentén helyezkednek el. Ertheté az is, hogy Firenzébdl Pisdba, majd
Livornéba mentek, nem teljesen vilagos azonban, hogy innen miért
északra, Genovaba mentek tovabb, s miért nem tartottak délre, Roma
irdnyaba, vagy keletre, az Adriai-tenger irdnyaba. A Confessio szerint
ugyanis Genova utan északra, Torindba, majd Mildnd, Parma és Mode-
na érintésével tjra Bolognaba ment Rakdczi, vagyis egy hatalmas kort
irt le, hogy aztan tujra délre, illetve dél-keletre tartson, majd Loretobol
tovabb az Ordk Varos, Réma felé.

Nem tudjuk azt sem, hogy ki hatdrozta meg az utat, hiszen Rakoczit
elkisérte az atra sogora, az Italiat kivaloan ismerd Friedrich Aspremonte
és a titkdra, Giinzer Karoly. Rakoczi az el6bbire hagyatkozhatott, ami-
kor az ut allomasait meghataroztak, bar a Confessio beszdmoldja alapjan
ugy tlinik, hogy tton az ifju fejedelem akarata érvényesiilt, s szérakoza-
saiban sem korlatoztak, napi rutinjat, a lovaglast és egyéb tevékenysége-
it kedvére folytathatta. Az is lehet természetesen, hogy Aspremonte ép-
pen a tapasztalatlansaga miatt hagyta sdgora akaratat érvényesiilni, 6
maga pedig terelte az altala fontosnak itélt latnivalok irdnydba. Rakdczi
beszamoldjabdl mindenesetre kideriil, hogy mi volt az, ami kiilondsen
lenytigozte Italidban, vagy amire Grosbois-ban ugy gondolt vissza, hogy
az akkor valoban mély benyomast tett rd. Noha a folsorolt helyeket te-
kintve nem allithatjuk, hogy klasszikus zarandokuton vettek részt, hi-
szen szamos italiai kegyhelyet nem érintettek Rakdcziék (példaul nem
jartak Assisiben), a Confessidban mégis a vallasi élet szempontjabol fon-
tos események kapnak hangstlyt, mikozben a masik figyelmet kapo
elem a lenyligoz6, csodalatosnak is nevezhetd természeti jelenségek,
mint példaul a carrarai marvanybanya, vagy a Vezuy, illetve a lélegzet-
elallité helyen épiilt gaetai Szentharomsag-kdpolna. Ez utdbbi, ahol a
természet és az ember egyiitt hozta létre az dmulatba ejt6 kapolnat,
egyesiti magaban Rékoczi kétféle érdeklédését: Isten csodai és a terem-
tett vildg csodai irdnti érdeklddést. Az ifju tekintete, amikor visszaidézi
itadliai utazdsa eseményeit, csak végigsuhan Italia gazdagsagan, s a sza-
mara alland6 kisértést jelentd kihivé ndk alakjanak folidézésén tul min-
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denen atsuhan a tekintete, kivéve a loretoi kegyhelyet, a siroloi keresztet
és Keresztel6 Szent Janos folyékonnya valo vérét. Folidézi még, hogy a
papatol szentek ereklyéit kapta ajandékba, azt azonban sajnélattal adja
tudtunkra, hogy ezek a becses maradvanyok elvesztek. A Confessioban
tehat Rakoczi alapvetden egy tokéletlen hivd utjaként mutatja be italiai
zarandoklatat, s éppen azokat a részleteket emeli ki, amelyek ennek az
utnak a kegyességi vonasait élesitik ki. Ez azonban nem a Grosbois-ban
valoban megtért Rakdczi utodlagos konstrukcioja, hanem csak egy bizo-
nyossaggal meglévd motivum utoélagos hangsulyozasa. Rdkdczi ugyanis
nem tér ki arra, hogy Loretoba augusztusban, Szliz Maria mennybevéte-
lének tinnepe kornyékén, valoszintileg valamivel 15-e utan érkezhettek,
de ezt kell foltételezniink, ha utdna nem sokkal, szeptemberben érkeztek
Rémaba. A valasztds pedig minden bizonnyal tudatos volt, hiszen
ahogy arra tanulmanydban Barna Gabor részletesen kitér, Loreto mar a
korabbi szazadokban is kedvelt zarandokhelye volt a magyar vilagi és
egyhdzi arisztokracidnak, s6t a kincstaraban &rizték Bethlen Gébor, er-
délyi fejedelem korongjat is.'°

Eles fényt vet azonban Rékoczi vallasossagara, ahogy a loretdi na-
pokat ennek az egész itdliai utnak a kozéppontjaba allitja. A hagyomany
szerint Loretoban Sz(iz Méria nazdreti haza lathatd, amelyet az angyalok
1291-ben a ma Horvatorszagban talalhato Trsat (Tersatto) varosaba vit-
ték, de az ottaniak elbizakodottsdga miatt az angyalok harom évvel ké-
sObb elvitték onnan Loretoba. Grosbois-bdl visszatekintve azonban Ra-
kéczi nem Sziiz Maria hazaként emliti a kegytargyat, hanem azt mond-
ja, hogy ez a hely, ahol Isten fidnak sziiletését hiriil adta az angyal: in
qua sacrosanctum mysterium incarnationis Filii tui annunciatum esse. Vagyis
nala nem Szliz Mdria, hanem az Isten Fia, Krisztus all a kozéppontban, s
a nazareti haz jelent6ségét a megtestestilés titka adja. Azt, hogy ez nem
véletlen, hanem alapvetd vondsa Rakodczi vallasossaganak, jelzi, hogy az
igazi csucspontot nem is itt, hanem a Loretohoz kozeli Siroloban éri el a
zarandokutja. A Confessidban azt irja, hogy nem a kivancsisag, hanem
valoban kegyesség (pietas) hajtotta 6t a kozeli telepiilésre, ahol a kereszt-
re feszitett Fit fabdl faragott szobra lathatd, s ahol szamtalan csoda tor-
tént: fidelium venerationi exponitur ingens e ligno fabricata Filii tui e cruce

10 BARNA (1995: 54).
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pendentis effigies et copiosissima miracula. Rakdczi itdliai utjanak leirasakor
ez az egyetlen emberi kéz alkotta kegytargy, amelyet pontosan megne-
vez.

A ma is meglévd, de nem Siroldban, hanem a szomszédos Numana-
ban egy kiilon kdpolnaban lathato il santissimo crocifisso di Numana valo-
ban kiilonleges fesziilet, amely a kereszten nem a halott, hanem a dics6-
séges Krisztust dbrdzolja koronaval. A kegyhellyel kapcsolatban gyak-
ran idézett helyi mondds szerint, aki nem jart Siroloban, csak Loretdban,
az nem latta a Fiut, csak az anyjat: Se vai a Loreto e nun vai a Scirolo,/ vedi
la Madre ma nun vedi el Fiolo.

Rakoczi foltehetden ennek a versnek a hatasara is kereste fol Sirolot,
s nyilvanvalo, hogy Krisztus kiilonleges abrazolasa nagy hatast tett ra. A
Confessio Peccatoris emlitett elsé konyvének kozepére éppen a megteste-

\ ' siilés tinnepének, a kardcsonynak
az iinnepéhez kapcsoldédo két el-
mélkedés keriilt. Ha a grosbois-i
megtérés fel6l nézziik azt, hogy
Rakoczi miként emlékezik vissza
két évtizednél is régebben tett za-
randokutjara, azt lathatjuk, hogy
Jézus sziiletésének misztériuma és
valldsossaga a mult képét is atala-
kitotta. Nyilvanvalo, hogy ez a
siroloi fesziilet mély benyomadst
tett az ifja Rakoczira, kiilonben
aligha emlékezett volna ilyen pon-
tosan arra, hogy hol és mit latott.

1. kép: 1l Crocifisso di Numana Az azonban, hogy a Sz(iz Madria-
kultusz egyik legfébb kegyhelyén

sem az anyarol emlékezik meg, hanem a Fiurdl, azt mutatja, hogy Ra-
kéczi — ekkor mar, vagyis a janzenista Grosbois hatasara — tavolsagtar-
tassal szemlélte a Szlizanya kultuszat.!! Ez a megallapitas ugyanakkor
kihat az egész Confessio értelmezésére is, amely innen tekintve nem mads,

11 A janzenistdk Maria-tisztelettel kapcsolatos allaspontjara 1d. HOFFER (1938).
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mint Rdkdczi életatjanak a Grosbois-ban 6t ért hatasok alapjan tortént
rekonstrukcidja.

Az itdliai ut ugyanis aligha
szOlt csak a kegyhelyek latogatasa-
rol, s hogy az dkori maradvanyok
is érdekelték, tesz is utalast, de csak
Roémaval kapcsolatban. Ismerjiik
azonban azt a leltart, amelyet 1701-
ben készitettek a csaszar hivatalno-
kai, amikor Lipdt utasitdsdra az
Osszeeskiivéssel vadolt Rakoczit
letartéztattak. A konyvjegyzékben,
amelyet Heckenast Gusztav adott
kozre,? tobb olyan konyv is szere-
pel, amelyek az itdliai utazdssal
hozhatok kapcsolatba. Ezek egyike
Francois Perrier (Franciscus Perier)
Segmenta nobilium signorum et statu-
arum, quae temporis dentem invidium evasere, urbis aeternae ruinis erepta
cimi munkaja,®® amely 1638-ban latott napvildgot Romaban, s amely
segitségiil szolgalhatott Rakoczinak a varos folfedezéséhez, ahogy Pietro
Rossini rendkiviil népszerti, sok kiadast megért Il Mercurio Errante delle
Antichita di Roma cim( atikonyv' és Filippi Titi Ammaestramento utile e
curioso di pittura, Scoltura, et Architettura nelle Chiese di Romdja, amelynek
els6 kiadasa 1675-ben jelent meg.

Ugyancsak itt szerezhette be Coronelli Citta, Fortezze, Isole, e Porti
principali dell Europa cim( miivét, amely 1689-ben jelent meg Velencé-
ben, s amely az ut soran érintett varosok megismeréséhez jarulhatott
hozza. Rakoczi ekkor lefoglalt konyvtaraban ugyan féleg latin €s francia

2. kép: 11 Crocifisso di Numana (részlet)

12 HECKENAST (1958: 25-36)

13 A Heckenast altal kdzreadott jegyzékben igy szerepel: Francisci Perier, descriptio om-
nium Statuarum in hortis, et Palatiis Romae existentibus, de alighanem a Segmenta nobilium
...cim@ mrdl van szo.

14 Az 1693-as kiadas elsé részének cime: Il Mercurio Errante Delle Grandezze di Roma [...]
Lehetséges, hogy Rakdczinak csak e mii méasodik fele volt a birtokaban.
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nyelvli mtivek voltak, a felsoroltakon kiviil akadt néhany olasz nyelvii
is, s6t olasz nyelvtankonyv is, s ezeket minden bizonnyal italiai ttja so-
ran vasarolta Radkoczi. E miivek alapjan azt foltételezhetjiik, hogy az tut
csak részben bizonyult zarandokutnak, hiszen jelentds mértékben ta-
nulmdnyut is volt, s6t olyan tapasztalatot is szerezhetett az ut soran,
amelyet késObb hadvezérként is kamatoztathatott: Coronelli miivére
gondolva ugyanis ennek a lehetésége is fennall.
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