. Krajké Andrds

5K SANDOR ADY-KEPENEK JELLEMZOI

A szdzadforduld utdni magyar szellemi életnek alig volt
olyan ismert személyisége, skit {gy vagy tgy ne érintett volna meg
Ady 4ll4sfoglaldsra serkentt, tudatot, lelkeket formild koltészete.

Kiltndsen a régi izléshez és eszmékhez kevésbé kijt6d6, az ﬂjakra'

viszont fogékony, a jelenével elégedetlen és ﬂj t4jékozédasi ponto-
kat keres6 ifjlisdg kerllt hatdsa ald. Ez természetes is volt, mert
koruk, benniik is kavargd nyugtalanitd, izgatd érzéseit Ady koltésze-
te dbbbenetes erfBvel fejezte ki és tudatositotta, ezért e versek
sokuknak lett a felismert kezdet, (j tdvlatokat sejtetd élmény és
belblilk kisugdrzé szellemi energia pedig életcélt mddositd, nagy
lend{t6 erS, életre sz6ld Gtravald.

Ehhez a nemzedékhez tartozott Sfik Sandor is. Még nem volt
hiszéves, amikor Ady-~versek olvaséja, ért6jlik és klildnds hangula-
tuk, szépségik csoddléja lett. Szinte az eretnekek batorsdgdval
fedezte fel magdnak a példaadd nagy kidltSt; a mestert, akitfl bdto-
r{tdst merftett a maga Gtkereséséhez, akinek jétékony hatdsdt ott
érezhetjilk Sik Sandor els8 verses kdtetének formakultirdjdn, dradd
hangjdn, ifjd hevilletén. 1 Nem kétséges: Sfk Sdndor a kiolts, Ady
vonz4skdrébe keriilt.

Természetes (tja volt ez a szdzadforduld utdn induld koltbk-
nek, de nem volt sziikségszeri. Klildndsen nem Sfk Séndor esetében,
skinek kezdetben - vdlasztott élethivatdsdnak és neveltetésének meg-
felelBen - p&lydjdt més csillagképek vonzdsai alakitotték. Ezektl
sohasem szakadt el. De mégis, melletik hamarosan vdllalni tudta
Adyt is. Azonban ez, mdsoktél eltérfen, neki nehezebb, gydtrelme-
sebb volt, mert meg kellett kiizdenie mindenekelfitt Srmagdval: el6f-
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téleteivel, félelmeivel; mdsrésrzt meg kellett kiizdenie a kiltbvel -
ahogy errfl késbb vallott: "elébb az ismeretlen, majd a megismert
Ady-val." Végiil ez a kilzdelem - megftélése szerint - mdr ifjd kord-
ban: "Ady teljes és dintb gy6zelmével végzﬁdﬁtt.“2 Ennek eredménye-
ként, kedvelt és csoddlt csillagképei; Pdzmény és Prohdszka mellett
félévszézadon at kulonﬁs, titokzatos, de egyre er8stdd fénnyel ott

Tagyogott Ady is.

Azonban, shogyan n6tt, élesedett kiriilotte Ady fénykére,
gy nbttek az drnyak is, mert az az Ady-gy0zelem, amelyet Stk Sdn-
dor teljesnek és dbntdnek nevezett, valdjsban nem volt teljes; csak

 részleges. Megh6ditotta 6t az Uj versek vardzslatos szépsége, elbt-

te sosem hallott merész hangja, dibbenetes tjszer(sége, tudata vi-
szont ellensllt a bel6lik sugdrzé szellemi energiéknak. Ezért az
Ady versek benne, mdr ifjd kordtdél kezdve, ambivalens drzéseket
keltettek; mivészi erejik lenylgbzték, Gjséguk vonzotték, életszem-
1életilk nagy része viszont ellendllésra ingerelte; taszitotta 6t.
Ady-élmények kapcsén ezt a kettfs érzést a kortdrsek kizil
misok is &télték. Pl. Schiphlin Aladdr, aki errSl tobbszbr is val-
lott. 1912-ben igy: az Uj versek "hatdsst e sorok {réjs alighanem
tipikusan élte 4t... Az elsf benyomdsom nyugtalanitd, zavarba ejts '
és ellentmonddsokat provokdld volt."3 Hiszen ellenkezett mindazzal,
amire az eddigi magysr tradicid rétanitotta az embert, "de viszont

. tele volt hangokkal, sejtelmekkel, hogy az idegenkedb szinte megdiib-

bent ¢és ez érzés maga izgatta az olvasdét @nmaga ellen a mélyebb,
behatdbb elmeriilésre."” Majd 1923-ban pédig ezeket az emlékeit idé-
zi; 8z U3 verseket, "erSs bels6 ellentmonddsok kdzbitt olvastam,
hetekig hordtam magamndl, tdprengtem rajts, sok nyugtalan 6rém volt
miatta."a Az 03 versek megjelenésekor ehhez hasonld, s6t a konzer-
vativ nézeteket még erdtel jesebben visszhangz6 ellenvetések fogalma-
zédtak meg, Babits-Kosztoldnyi ifjikori levélvdltdsaiban is. Mind-
ketten pl. a magyar ugar motfvumkor verseinek reménytelen, de mégis
14zad6, a viszonyokat ostorozé hangjdt izléstelennek, "magyar szi-
ddsnak” vélték. Azonban mind Babits, mind'Kosztalényi, mind Schipf-
lin esetében stmeneti ellenérzések voltak ezek, és fokozatosan gy
sz(inték meg, ahogyan, killbnbsen a magyarsdg és nemzet megitélésében
elszakadtak a konzervativ eszméktdl. ‘
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Stk Sandor Ady-élményének ambivalencidja tartalmaban hason-
11t a fentiekhez. Mégis az 6 ttja Adyhoz, kortdrsaiéndl rigtisebb és
nehezebben volt jdrhatd. Megértfi, kiizeledd tiirekvéseit tiobb akad4dly
nehezitette. Ilyrn volt pl. Ady és az 6 életszemlélete kizotti ki-
lonbség. Ezt mép erfitel jesebbé tette az, hogy vildgképében Adyhoz
valé fordulat - mint Babits, Schipflin esetében bekivetkezett - nem
torténhetett meg, 1{gy a vonzds és tasz{tds erfi 4llandbsultak ¢és
ambivalencidja tartdsodott, ezért Adyhoz vald viszonya tdvolsédgtar-
té, polemikus volt, s a tisztelet és szeretet ellendre, nem lehe-
tett felh6tlen. 0 sem tudott - {rjs Bardti - "attdl a torténetileg,
s6t tudomdnytdrténetileg meghatdrozott helyzett6l nggetlenedni"s,
amelyben élt. Mindezért neki Adyért djra meg Gjra, meg kellett kiiz-
denie, mind Bnmagdval, mind Adyval.

Misokban az 1ilyen ambivalencia el6Bbb-utdbb. lekﬁzdhetetleq
akaddllyd novekedett, mely végleg eltorlaszolta az utat a megértés
elfl. Ezt az ellentmonddst Sik Sdndor sem tudta és nem 1s akarta
megkerilni, még inkdbb elhallgatni. El6adésaiban, {rdsaiban mindig
6szintén feltdrta: nyiltan beszélt ellenérzéseir6l, de nem sodré-
dott - az Ady ellenesek tdbordba. Sohasem vette 4t azok titszéli érve-
lését, durva rdgalmazdsait: nemcsak azért, mert {zlése, miveltsége
tiltakozott ez ellen és lelki elSkelfsége ellenszegiilt minden durva-
sdgnak, megértd szelleme kerlilt minden egyoldaldsdgot, hanem, mert
. igazi teljes megértésre torekedett. MindenekelStt érteni akarta
Adyt, az alkoté embert, annek életakardsait, a zseni titokzatos
vulkanizmusdt, a benne és koriilétte hdborgé sokrétG melységeket,
ott haté ertket, és természetesen, érteni ekarta életmlvét, egylitt-
18tva azt minden vonulatdval, szinével, és érteni ekarta a "monumen-
t4lis 1ire" titkait, 1&tszd és rejt6zkod6 szépségeit és ériékeit.

Nyugodt szellemi légkiirben ez sz elfogulatlan, el6itéletek-
t61 mentes, alkotéra és mire isszpontosité szdndék, annyirs termé-
szetes, hogy megfogalmazni is felesleges. Azonban fGleg 1920 utdn
nem volt ilyen a szellemi légkir. Klilbndsen nem Ady koril, smely
tele wvolt fesziiltsépekkel, gyulékony anyagokksl, indulatokkal, ma
mir alig érthet6 elfogultsdgokkal. Az ugynevezett "Ady-per" mér
régen nem irodalmi kérdéseket térgyalt, hanem féleg a konzervativ
politika rdfogdsait. Ezért "Az Ady koltészete korili csata - {r)a
Lukdcs Gybrgy 1928-ban - a kozélet dsszes kérdéseit felveti."6 Né
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hdny évvel kordbban, 1924-ben ugyanézt a gondolatot Herczeg Ferencz
1gy fogalmazta meg: "Az Ady kérdés megszGnt irodalmi kérdés lenni,
ez mir a magyarsdg életének és haldldnak kérdése."’ Babits is gy
vélte, "Hogy a politikai érdekeltségG Uj Balkdnban" Ady neve tibbet
Jelent mint kilt6it és verseket: neve embert és életet jelent; és az
6 nevét kimondani, szellemét idézni", még "mindig tilntetéa."8 Vald-
ban minden olyan vélemény, amely nem volt elutasitd, tintetésként
hatott és azonnal vad indulatokat szabadftott el. Jellemz6 erre
Makkai Séndor, 1927-ben megjelent "Magyar fa sorsa" cimi kinyve
kbrili vita. A szerzf higgadt hangvételét, nem eleve elutasitd ma-
gatartdsdt, ért6 szdndékdt a8 konzervaetiv kritika 1gy honordltas
"Makkai ne d4llitsa példaként a nemzet, kiltnbsen az ifjdsdp elé
Adyt, - f1rja Varga Gyula - aki testileg, lelkileg megrontva ﬁnma?
gdt, a bln, e rothadds, a halél kéltSje lett s tntudatlan eszkize a
rombold erSk gonosz munkdjdnak. Adynak istenkdromld, nemzetgyaldzd
8 a virds rém diadaldért ujjongd nyelve immdr elporladt, de ne ipar-
kodjansk a8z 6 lelki rothaddsébdél kivont méreggel megrontani ezt a
nemzetet."9 Ehhez hasonld hangnemben és érvekkel {télkezik Szdsz
Kéroly 1s. A killon kiaddsben is megjelent és igen széles kdrben
terjesztett vitairatdban frja: "Magyarorszégot nem az ellenség fegy-
vere, hanem sajdt fiai 41tal terjesztett métely rontotta meg s tet-
te megcsonkitdsra elkalmassd; ‘s ha Magyarorszdg feltdmaddsa nem
. kovetkezik el, ez a métely lesz az oka, amit sokan gonoszséggal -
kiiztlik Mekkai is - terjesztenek." 10 Szész Kidroly a hazadrulds sud-
lyos védja mellett Makkai pilspok személyét is sértegeti. "Ugy 14t-
szik, - irja - hogy kdros skarstgyengeség teszi képtelenné Makkai
S4ndort arra, hogy ellendlljon az erktlcsi rdt és gonosz kisértései-
nek... A lelkiragdly 15, amilyennek tartjuk,az adyzmust, csak azo-
kat ragadja és rontja meg, akiknek lelke hajlamos ré."ll

Ilyen légkorben, d&llandéan kitéve a fentiekhez hasonlé,
durva szellemi terrornak, sértf fel jelentés szdmba men6 vddaskodd-
soknak, szdmonkéréseknek, megaldz6 magyardzkoddsoknak: nagyon felér-
tékelfdik Sik Séndor Brmagdt eltériteni nem hagyd, elfogulatlan;
mire, emberre figyelB, megértést keresd magatartdsa; anndl is 1in-
kdbb, mert ehhez nemcsak igazsdgszeretet, szellemi szuverenitds,
okossdg, 1zlés kellett, hanem hit az igazéban, mordlis tartds és
emberi, tuddsi bdtorsdg is. :
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Szellemi szuverenitdsa mar abban megnyilvdnult, hogy nem
fopadta el az Adv életm( megitélésének forgalomban 1év6 sémdit,
hanem maga szémdra, ennek UJ elveit és mddszereit igyekezett kisla-
kitani. Egyetértett Babitscsal, aki a 20-as években tibbsztr hangsi-
lyozta: “Ady igazi megértéséhez még az elBmunkdlatok is hidnyoz-
nak"... pedig "sziikség lenne Ady felfedezésére", mert Adynak még
sok hdtrahagyott szava, meg nem hallott, vagy meg nem értett Uzene-
te van nemzete szdmdra: "sok kibdnydszatlan kincs". Es nemzeti ér-
dek 1lenne: "hogy honfitdrsai mohén és izgatott ujjakkal kutassanak
a kivételes és szinte még ismeretlen Kincsben, ami Tdle maradt“.12
A tandr, a tudds az esztétikus Sfk Sandor mindenkor ezt az igyet
igyekezett szolgdlni. “"Van-e az esztétikusnak fontosabb feladata ~
fria ars poetica Jellegd vallomdsdban -, mint a géniuszt szolgdlni:
az embereket, a kiltd értésére, €lvezésére, szeretetére segfte-
ni."13 E vallomds kulcsszavai: feladat, szolgdlat, szeretet, mélyen
bevildgftanak Sik Sandor egyéniségébe. Koziliik a szeretet fogalmdt
emelném ki, mert ez nemcsak mentalitésrél drulkodik, hanem elvi
jelentbségll is. Hiszen az Ady irodalombdl - néhdny bardt Irésdt
leszémitva - éppen az ért6 meleg hang hidnyzott. Ugyanakkor tdbbsé-
géb6l, eltorlaszolva a megértés utjdt, ldvaként tort fel a gyGlo-
let, a vidaskodd, tiizels indulat.

S{k Sdndor mindezzel nem tudott azonosulni, s6t: "Kifejezet-
. ten f4) -~ wvallotta a Literatira hiradésa szerint -, hogy hozzém
kifizel 4116 finom és mivelt lelkek a legutdbbi idbkig is Adyt lepfel-
jebb csak vitacikkekbBl, parddidkb6l ismerik... és elzdrkéznak a
tények és értékek elSl. Ezért {téleteik célt tévesztenek."14 Bajcsy
7silinszky Endrét6l idézi: "az idOsebbek azért gy(ilélik Adyt", mert
- mondjdk - "a 14p virdga volt; mi a ldpot gydloljik." Hozzéteszi:
"vele érzek, én is a ldpot gyGliiltm... Azt mondom, gyGldld a lépot
~ tandcsolja az ifjusdgnak -, de gyﬁnyﬁrkﬁdj a viragban. s szeresd
a virégot."l5 :

Sik Sdndor, amikor Ady kapcsén ezt a megértf szeretetet
hangstilyozta, akkor a maga médjin a gy(ilolkddéseket, elfogultsdgo-
kat birdlta ¢s tapintatosan, de félreérthetetleniil a konzervativ
kritika egyik legfontosabb elemétfl, az agresszivitdstél hatdrolta
el magdt. Mdsrészt; a szeretet szilkségességét azért is emelte Ki,
mert Ady életérzésével szemben neki is voltak fenntartdsai, ezért
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maga szdmdra is az ellendllédsokat toﬁpité, el6itéletektsl, elfogult-
sdgokt6l megévé megértd szeretet tartotta a megismerds egyetlen
lehetséges utjanak. "A kiltészetnek ezt a nemét - fria - csak két-
féle ember értheti meg: akinek életmﬁdja, tehdt fantdzidja, tibbé-
kevésbé rokon vele, vagy akit a szeretet mindent megértd ereje tesz
vele kongenidlissd /mir akdr egy fensGségesebb, egyetemes vildgné-
zetb6l fakad ez a szeretet, akdr Ady nagy értékeivel valé egylittér-
26sb61."16 : v
Azonban a szeretet sohasem jelentett ndla kritikdtlansdgot,
vagy elnézd egyoldalisdgot. Leirta, elmondta azokat az ellenveté-
seit, amelyeket benne Ady, t6le idegen vildpldtdsa, életszemlélete,
életérzései véltottak ki. De ezek bdrmennyire is ingerelték, felka-
vartédk és nivelték belsd ellendlldsdt, miattuk nem gyilt szent ha-
ragra; nem engedte, hogy felillkerekedjenek benne szemet, tudatot
homdlyosité indulatok, mindig gy6zott a megértés szelleme és ezérf
4ltala gyengeségeknek, gyarldsdgoknak, néha bOntknek minGsitett
dolgokért - nem ostorozta, nem vidolta és nem bélyegezte mindenféle
jelzbkkel ‘a kiltit, hanem megértd aldzattal, a szenvedd irdnt ér-
zett ' részvéttel: sajndlta. Am, szdmdra a sajndlat, részvét mellett,
vagy azzal egylitt - mint a szeretet; a megértés eszkize is volt és
ezzel az Osszetett szemlélettel (lelki, szellemi) nyitottsdggsl
remélte meﬁfejteni a kor nagy rejtélyét: Adyt, az embert, életérzé-
. seinek kanyargd hulldmzdsait, életmivének széditl mélységeit, el-
lentmonddsait; vonzé-taszité titkait. Meg is indokolja e szemlélet
1étjogosultsdgdt. "Ady - irja - imddkozott, sirt és kéromkodott.
Eiitéljﬁk? De hisz a miénk, vér a vériinkb8l, s ki mondhatja el,
hogy blneinek egyikében sem részes? Vagy bedlljunk imddéi kozé,
szentté avassuk mindenestiil? Nem illik hozzdnk sem az imddat, sem
az {télet...sajndlni és szeretni kell."17 . |
Sik Séandor gy vélte, hogy a sajndlat és a szeretet egyilitt- |
haté ereje megdvja 6t kora Ady-irodalﬁénak kéros betegségétbl: az
"imddat", vagy az "{télet" egyoldalisdgaitdl. Elégedetleniil tapasz-
talta, hogy egyfel6l: "minden kritikdt - frja - a hozzéd nem értés
jelentéktelen kifogdsainak tartjdk. Adyt a sziikséges védelem nevé- c
ben a vildgirodalom legnagyobb lirikusdnsk... egyetlen valldsos
kilt6nek... a magyarsdg és az emberiség préfétdjdnak” mindsitik,
mésfeiél, "megriadva Ady kiltészetének dekadens és forradalmi ele-
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meit6l, Adyban egyenesen sdtant létnék, s Ady kultuszban bdlvéanyimé-
dést, szellemi jdrvdnyt, lelki ragdlyt" vélnek.l'®

‘ Sik Séndor elégedetlenil tapasztalta, hogy e szélsfiségek,
de fGleg az utéhbiak vadjai migitt eltnik Ady nagyszerd ceuvre-je
és lehetetlenng vdlik a teljes megértés. Felfigyelt & is arra a
torz jelenségre, amir6l Németh Lész16 1927-ben a Nyugatban 1rt.
"Ady-kritika akaratlanul " is -frja - az Adyt ért védak irdny!tdsa

~alatt alakult ki. R4siitotték, hogy nem magyar, a védelem: igen, a

vdd: erkilcstelen: a védelem, nem."1 A védelem természetesen nem
hallgathatott; vdllalni kellett a védelem szerepét, de ezzel akarat-
lanul kényszerhelyzetbe, a vad zsdkutcdjdba keriilt és elvesztette
mozgdslehetfségét, ezért tovabbra is csak vdgy maradt "Ady felfede-
zése, igazi megértése", életmivének elfogulatlan feldolgozdsa.

Nem vdltoztatott ezen a helyzeten az sem, hogy kiiltondsen a
huszas évek kizepét6l kiiltnbtz6 jobboldali csoportok, Babits szavai;
val "mdrma (ivoltok" djra “"divatbahoztdk" Adyt; és a maguk hitvény
fogalmaikkal elkezdték személyét alkalmi pdzokba mereviteni. Gondo-
latait frdzisokkd sildnyitani, verseit dicsérni, Ujra értelmezni;
szdjfzilkk szerint magyardzni, sdt utdnozni, hogy “forradalmas magyar
nevét: - {rja Babits - a sajat hecc-magyarsdguk cégérévé hamis{it-
sdk... mindannak megcsifoldsdval, amit Ady szeretett, hIrdetett."20

Sik Séndor "Ady lgyben" nem akart csak a védelem korében

~ maradni, méginkdbb nem akart a vad szolgdlatdba 411ni, vagy azokkal

tartani, sakik a maguk "hecc-magyarsdgdhoz" aktualizdltdk Adyt; ha~
nem mindezeken feliillemelkedve; dltala fontosabbnak vélt "babitsi
célt”; Ady felfedezését, igazi megériését igyekezett segfteni. Eh-
hez azonban, az elfogultsdgokon feliilemelkedd, kiiltndsen a konzerva-
tiv kritika rdgalmaival, merevségeivel szak{tani tudd, az életmd
értékeire figyel6 {réi, emberi 14tdsméd és olyan magatartds kel-
lett: - irja - "amely belsd szabadsdgbdl ered,... egyetemes szemlé-
leten alapul... és mentes minden egyoldalisdgidl, félségtdl, ezek-
t61 elvben is, meg bszttnbsen is irtézé 14tds és érzésmédot” érvé-

: nyesIt.21 Mind e mellett olyan tuddsi magatartds kialakitdséra tire-

kedett, amely mindent érteni akar és nem riad vissza a koltb életé-
nek és oeuvré-jének sokrétl ellentmonddsaitdl, széd{td mélységei-
t6l; “mert Ady - irja - azok kiiziil a kritikusok koziil vald, aki..

a zsenik Oszttnds vizids sejtelmességével sejtik, borzongjdk, szen-
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vedik és éreztetik az énnek titokzafos ismeretlen vulkanizmusét...
Aki erre a vulkdnikus talajra kbvetni nem tudja Adyt, mindig csak
egyértelmien, egyéniségének csak egyik oldaldrél fogja l4tni és sem
igazi jelentfségét, sem igazi értékét meg nem értheti."22
Az Ady életmi feldolgozdsdnak ezeket az elveit Sfk Séndor
mdr ifji kora Gta alak{totta és segitségiikkel valdban: "legmesszebb
ment el azon az Adyhoz vezetG riéigis dton, amelyen egy katolikus
vildgnézetl wvalaki elinehetgtt.“z3 Ennek eredményeként a konzerveti-
vok 4&ltal kikoztsitett kolt6t vdllals, a hivatalos irodalmi fdérumo-
kon sematizdlt, eltorzitott Ady-képt6l eltérS, egyéni: a kilts rend-
kiviilisédpét, nagysdgdt, az életmi értékeit és gazdagsdgat sejtetB
Ady~képet alak{tott ki. E kép meghatdrozd vondsait élete végéip
formdlta, (jabb, és (jabb szinekkel gazdagfitotta, de alapjegyei,
amelyek még ifju kordban a kiizvetlen Ady-élmények hatdsdra jottek
létre, az 4tértékelésekre késztetd sorsforduldk ellenére is, alié
vdltoztak. Az egyik elSadédsdban joggal mondotta: "a magam if juisdgd-
ban az Ady kiltészetével vald taldlkozés és annak belst feldolgozs-
sa" és az életmivel folytatott kilzdelem "végsd hulldmzésai egészen
hatdrozott vondsokkal alak{tottdk ki bennem Adynak az embermek ¢€s
kil tonek alakjét Mdsfél évtizeden 4t sokszor volt alkalmam szdlni
Adyrdl, de sem a fejlddd Ady-irodalom, sem a vildg gytkeres megvél-
tozdsa nem kényszeritett semmi lényeges véltoztatédst tennem."24
Stk S&ndor fenti vallomasa Ady-képének valéban legsajéto-
gabb vondsait eheli ki. Pedig a kor Ady-irodalménak nem ez volt a
jellemz6je. Pl. a Nyugat {réi kﬁrénekiAdy-képe sziintelenil vélto-

zott. Ez az 4llandfsdg csak a konzervativ kritika sajdtja volt, '

amely a Holnap-vitdtdl mind tartelmdt, mind érveit tekintve a rideg
elutasitds merev mozdulatlansdgdba dermedt.

Azonban, ha Sik Séndor’ Ady—kritikéga nem is kdvette a Nyu-
gat Ady-szemléletének mozgdsirdnyait, &llandésdgdvel mégsem rekedt
meg a konzervat{v vddakndl, hanem ezekkel szinte eretnek médon vi-

- tdzva, elfogulatlan, érteni akar6 szdndéka sziinteleniil hajtotta,

Gsztbndzte az életmi (jabb feldolgozdsdra, ezért d1landdsult Adyval
a kiizdelme és ennek izgalmai, felfokoz6dé feszlilisége: egyrészt
sajdt eredményeivel vald elégedetlenségbSl adbidd nyugtalansdga,
misrészt Ujabb s Ujabb felfedezései keltette orimei egymdsra hatod
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vibréldsai révén, Ady-képének eredeti vondsai egyre élénkebb, szine-

sebb s hatdrozottabb konturokkal rajzolddtak ki.

Azonban nemcsak élénkiilt ez a kép, hanem tartalma is vdlto-
zott. Noha nem jelezték ezt l4tvényos fordulatok, nagy 4talakulé-
sok, mégis ennek ttbb fdzisa figyelhett meg. Pdlyakezdésekor a hang-
silyt még Ady formakultirdjdra helyezi. A huszas években, emellett
mdr mds; az életmi leginkdbb vitatott kérdései is eldtérbe keriil-
tek, de az Ady-életérzésekkel kapcsolatos ambivalencidjs miatt, f6-
leg szerelmi és politikai verseit nem titkolt ellenérzésekkel tar-
gyalja. A 30-as években viszont, a nivekv6 tdrsadalmi nyugtalanss-
goktél, dés a kozelgb hdbord fesziilt légktrétfl dthatva, egyre na-
gyobb megértéssel elemzi Ady szocidlis igazsdgtalansdgokat érintd,
s mds politikai természetl verseit. A felszabadulds utdn pedig Az
orok Ady - mir cIimében is sokat mondd - tanulmdnydban megértéssel
sz61t a forradalmdr k5ltordl is.

Talén nem véletlen, hogy fiatal kordban a pdlyakezdd kdltdt
leginkdbb Ady formavilédga foglalkoztatta, és mir ekkor arrdl tudott
legnagyobb megértéssel szdélni. E témakdrbbl tébb tanulménya is szii-
letett. Gondolatai Horvdth Jdnos, Négyesy Ldszld, Babits Mihdly
munkdihoz kapesolddtak. Usszefoglalta a modern magyar lira legszem-
betlndbb tbrvényeit és - az 1degen mintdk mdsoldsdnak vddjdval szem-
ben - megalapozottan hangstilyozta, "hogy ez az 4j versidom minden

~ nyugati rokonsdga ellenére is joggal tekinthet nemzetinek..., az

Ady-vers a magyar lira hosszd fejlSdésének eredménye."25

Nem hangoz-
hat idegenil a magyar fiilnek sem, mert a versek "hangsilydt a ma-
gyar nyelv, a magyar beszéd hangsdlya adja, ez a hangsily pedig a
legsajétosabb tulajdonunk. "2

A modern verselésrfl {rt tanulmdnyaiban kiirvonalazott gon-

. dolatait tovdbbfejleszti a legjelentBsebb Adyrél Irt esszéjében,

mely 1928-ban: Gérdonyi, Ady, Prohdszka cim{ kinyvében jelent meg.
Noha e tanulmdnyban szédndékoltan is kora Ady problémdi keriiltek
el6térbe, mégis Ady irénti megértd szdndéka, nyitottsdga, beleélf
készsége, mGvészi érzékenysége, azokban a fejezetekben érvényesiil
igazén zavartalanul, és eredetiségiikkel azok a fejezetek emelkednek
ki, s hatnak még ma is frissen, amelyekben a "kB1t8i formalds" f£6hb
eszkizeit, Ady formateremtS tehetségének, mivészi hatdsédnak, versei
vardzsdnak titkait, jellemzfit térgyalja.
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inmegdban mér az a tény, hogy munkd jdnak csaknem fele ezek-
kel a kérdésekkel foglalkozik, azt emeli ki, hogy szdméra ezek nem
elhanyagolhaté‘ - 8 kor divatja szerint - egy-két szokvdnyos utalds-
sal elintézhetd periférikus jelenségek, hanem a mlvészi kifejezés
és a megismerés, a "mikdzponty 14t4s" alapkérdései. Legbehatdbban a
kompozicid, az Ady-liré belsd formdjdnak, a koltd képzeletének,
kett6s lfrai stilusdnak, a széképek, a ritmus, a koltdi nyslv jel-

_lemzbivel foglalkozik.

Minden sordn érzddik, hogy ezeken a teriileteken otthonosan
mozog. Biztos elméleti tuddsra, alapos gy(jtdmunkdra, sok megfigye-
lésre, gondos verselemzésekre tdmaszkodva; igazdn elemében van. A
kdltd szdrnyakat adott a tuddsnak: a mivész az embernek. Nyoma

sincs benne az ellendlldsnak, az elbitéletnek: gdtldstalan gyﬁny6r¥

rel, onfeledten meriil el a kiltemények formavildgdban. Nem fukarko-
dik a felsGfokd jelzdkkel és dicséretekkel. A legnagyobbaknak ki-
Jéré hddolattal és elismeréssel szdl Ady formateremtl tehetségérSl.
Kimondja, hogy: "zsenialitdsdval a magyar lira formai Gjjészilets-
sét hozta meg.“27

Azonban ez a becsliletes igyekezet a koltd megértésére min-
duntalan beleiitkdzik a tanulmény, Ady vildgszemlélete irdnti ellen-
érzéseit is tartalmazé‘kohcepciéjéba, ezért itéleteiben ellentmondd-

sok jbnnek létre. Mig elemzéseiben, a koltGérids zsenidlis alakjat

. bontakoztatjs ki, és a Nyugat értékelésével egyezOen, helyét a leg-

‘nagyobbak sordban 1l4tja; mds fejezetekben viszont - a konzervativ

felfogdssal azonosulva - Adyt koltészetiink mdsodik vonaldba igyek-
szik szoritani, életérzéseinek ¢és vildgképének egy részét pedig
negativumként kezeli.

Ezt a kettds {téletet a korabeli kritika is szdva tette:
Schopflin Aladdr frja: "{téletei nem egyszer ellentmondanak egymds-
nak... Erzi Adyban a nagy kblt6t, de a t8le kapott élményt fenntar-
tds nélkil magdévd tenni nem bitja."28 A tanulmdny apotheosisai
ellentétben vannak a mi egyéb megdllapitésaival, - olvashatjuk az
Irodalomtérténeti Kozleményekben.2’ Foldessy Gyula is felfigyelt
erre az ellentmonddsra. Miatta keményen elmarasztalja Sik Séandort:
"ez az egész Ady-tanulmdny - frja - micsoda verejiékez6 elmemunka,
micsoda furcsa és torz keveréke az Gvatossdgnak, az elhagyhatatlan
géncsnak és elnyomhatatlan elragadtatdsnak"; a tanulmanyt az "{gyis
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- Ugyis" kfnos dialektikdja jellemzi. 0

E kevertség okat a Szocializmus szemleirdja abban 14t3a,
hogy "Sik Sdndornak sok komoly mondanivaléja van és mégis kénytelen
a legjobb énje szerint folismert igazsdgot a kényszer diktdlta szem-
pontok szerint beéllitani.“31 Igaz, kinyvét az egyhdzi cenzira j6va-
hagyta. Taldn a megfelelés igyekezete is hatott a szerzfre, de a
divergdld i{téleteknek nem ez az oka: A kettds 14t4s itt nem a sze-
mélyiség gyengeségének, nem a katolicizmus és a modernség oltdrdn
is egyardnt dldozni akard ide-oda kacsintS, a muszdjokkal és a bi-
zonységokkal kiegyezdést keresf esendd ember megalkuvésai, hanem
egyrészt: Ady vildgképdvel kapcsolatos ambivalencidjanak, vissza-
fogd jellegének, mdsrészt: a zseni irdnti elragadtatdsdnak, a szép
elbtti hddolatdnak, a mGvészi produktumok elismerésének, gdtakat
tird erejének természetes kdvetkezménye.

, Sik Sandornek kildnts tehetsége volt a mivészi haté%okat
kivdlté jelenségek, versformdk titkainak, leheletnyi finomsdgok
esztétikai ériékeinek, szépségek megbrzésére és feltdrdsdra. Volt

tan{tvdnyai egybehangzdan valljdk: ©&lmény volt Ady-elfaddsaiban ,

verselemzéseit hellgatni. Valdban, amikor a hipotézisek, a tedrisk
vilagdbdl vers-kizelbe keriilt, elfftéletei szertefoszlottak: szemlé-
lete béklydin 4ttort a mlivész beleérzd készsége és a tudés felké-
szliltsége, €leslétdsa és evidens, de Bnmagdban fel nem tdruld tit-
. kok mikrovildgdnak elemzéseiben, a részletek értelmezésében paradox
médon az egész megitélésénél eredetibb, mélyebb és idot4llsbb gon-

dolatokhoz Jjutott. Igaza van Schipflinnek, aki szigord kritikdjdban

kiemeli: "Ami j6 van benne ez a részletekben van.“32

Am ezek a részletek sohasem elhanyagolhaté részletkérdések
voltak. Stk Sdndor sem tekintette azoknak. Mdr a kinyv alcime: Lé-
lek és forma, amely azt hangslilyozza, hogy a szerzd érdeklOdésének
ktzéppont jdban a kilt6 személyisége és még inkdbb formateremtS mvé-
szetének individualitdsa 411, egyben kifejezi azt is, hogy a két
dolgot epgyenrangl, de tsszetartozd és egymdsra hatd, egymdst alaki-
té, kilcstntsen meghatdrozé dialektikus egységnek tartja. Ertelmezé-
gében a tartalom formai; a forma viszont tartaimi: egyiitt teremt6d-
nek, gy, hogy az élmény, a vildgszemlélet a forma alskitdja, létre-
hozéja, a forma pedig az elBbbiek kifejezbje.
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Ezt a bonyolult egységet mind {rdsaiban, mind elbaddsaiban,
mindenkor szem el6tt tartotta. Azonban ez ndls sohasem méricské-
1ést, ilyen vagy olyan jelenségek rideg szdmbavételét, hanem aktivi-
tdst, dletet, vele-6lést jelentett. KildnBisen Ady esetében tartotta
azt elengedhetetlennek, mert versei "a minden mivészi @lményhez
szilkséges beleérzésnél - {rja - joval aktfvabb egylittmozgdst kivan-
nak attdl, aki egdsz szépségében élvezni akarja ezeket a szimboli-
kus verseket.">>

Ennek 8z elvi Jjelentbségl megdllepitdsnak kritikai éle 15 )

volt. FOleg azok ellen, akik Ady =zavarossdgdrél, pongyolasigdrsl
beszéltek. Ugy vélte, hogy a "legmélyebb oka az Ady érthetetlenségé-
r81 82616 régi védaknek" éppen az a kiildnben evidens tény, hogy,
aki: "a dinamikus veleérzésre nem tudja, vagy nem akarja magdt oda-
adni, az elftt Ady mivészetének éppen legmélyebb szépségei mindrik-
re rejtve maradnak. w34 Ehhez - a régi idedkhoz gbrcstisen ragaszko—
déknak, - ttbb dvi megfigyeldsei alapjén még hozzdteszi: "Aki a

“verstan megszokott szaﬁélzg;hoz méri ezeket a verseket, fejét csé-

vilja sezekre a merész ritmuskeverékekre. Aki azonban fiillel olvassa
Gket, nem fbg tudni ellendllni "a zsenidlis szidkellésd", jfsjta
zenék hatédsdnak. w35

A tanulmény verselemzéseibfl killonbs formateremts tehetség-

gel megdldott zsenidlis k6116 alakja bontakozik ki. Emiatt tibb.

témadds is érte. Szemére vetették: "szeretetbSl elrajzolja Ady ké-
pét, "sok benne a retusdld szépités." "Tobb értéket 14t benne, mint
kellene. Ady rombold hatdsdt nem dombor{t3ja ki. "6 "Adytél el van
régadtatva" - olvashatjuk az Erdélyi Helikonban. "Fékeznie kell ma-
gdt, mert folyton a kiltd hatalmdba keriil."37 Az Irodalomtirténet
recenzense nyiltan fel is veti: "Nem hissziik, hogy a msgyar katoli-
kus papsdgnak, vagy pldne a magyan katolikus egyhdznak volna ez 3
hivatalos felfogdsa Ady Endre kiltészetértl. w38 Akikb6l Ki-kitért
ez az elégedetlenség, mér kevesebb ellenérzéssel, nagyobb nyugalom-
mal olvashatték az esszé tovabbi fejezeteit. L 3

S{k Séndor ezt a tanulmdnydt csaknem két évtizedig érlelte,
elkészitését mégis aktualitdsok is Bsztondzték. Koztik leginkdbb
az, hogy ez idbre megnGtt az ifjisdg Ady irdnti érdeklSdése. Ebben
- f6leg a konzervativok - 6ridsi politikai veszélyt 14ttek. Ezért
ennek kivédésére meghirdefték "Harc az adyzmus ellen - a magyar

23

T T o PR e VG P AR A O S 0

s A i




if Jisagért™’ szellem hadjdratol. Soraikban viszont tibhen felis-

merték, hogy Ady-ligyben az ilyen gyGldleteket keltd. egvoldali fté-
letekkel vald hadakozads alkalmatlan az if jisdg befolydsoldsdra, a
tiltdsoknak és a kidtkozdsoknak pedig nincs visszatarté erejiik.
Réaddsul, ezek Ady életmivét sem tartottdk mdr mindenestdl "nemzeti
veszedelemnek”, az ifjisdgra kérosan.hatdnak. Fzért a tiltdsok he-

lyett tdbben, - mint Makkal Séndor is: "tudatos neveldi irdnyftds- |

531"40 olvasdsra Usztbnzéseket siirgetnek. De ehhez még hozzdteszik:

fel kell késziteni a fiatalokat az Ady-é1lmény zavartalan befogaddss-
ra.41

Errfl, ehhez hasonldéan vélekedett Sik Sdndor is; aki egyik
eldaddsdban mondotta: "bdtoritani kell az if3jdisdgot arra, hogy gyd-
nydrkddjtin az Ady-versekben, de viszont vigydzni kell, hagy az ne-
hogy megfert6zze a lelkeket", ezért "szent éberséggel kell olvas-

ni.“42 Azonban Adyt nem szabad elzdrni az ifjisdgtdl, de nem 1is

lehet, mert: "Ady Endre kioltészete - mondotta - ma is eleven vald-
sdg ¢és lelkeket formdld er6. Akdr kedves ez valakinek, akdr nem, ez
a valdsdg és a valdsdgnak szembe nem nézni nemcsak a gydvasdgnak,
hanem egyenesen az tingyilkossdgnak a politikdja. Ha mdr most az a
remény kindlkozik, hogyha csak valamit is haszndlhatunk ennek a
nagy hatdsnak minél tisztdbb és termékenyebb feldolgozésdra, akkor
hallgathat-e, akdr az, aki Ady kdltészetét szereti, akdr az, aki
. félti tb6le az ifjusdgot - hat még, aki mind a kettft elmondhatja
magérdl."U

A tisztdbb és termékenyebb feldolgozdst attdl remélte, hogy
elhéritja magdtSl a leegyszer(isitd szélsGségeket, és csak a kilt6
lelki alkatdra é&s koltészetére koncentrélva, igyekszik kiemelni a
jét és a rosszat meghatdroz6 vondsokat. Ugy vélte, hogy Ady 1irsjat
kezdetekt6l 4tszilvik azok a bonyolult egymdsnak ellentmondé és mé-
gis egymds nélkil egészen meg nem érthetld életérzések, motivumok,
amelyeknek kidre: "nagyjdbsl kéf’kﬁzéppont kiiré csoportosithaték. Az
egyik csoport azokat a beteges, elmosddd, bizar, nyugtalan és elké-
peszt6 elemeket foglalja magdban, amelyeket a dekadencia gyQdjt6
névvel szokds egybefoglalni. A misikba sorolhaték azok- a versek,
amelyek egy pogényos magyar Oser6tfl duzzadd egyéniség vérforrald
és ellendllhatatlanul vonzd sugarait szdrjék."44
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Mind az 6serft, mind a dekadencidt tsszetett életérzéseket
tartalmazd elemnek tartja. Az Bser magdban foglalja a magyarség
vélt tulajdonsdgasit: a vad, pogdnyos, magyar dactél a harciassdgig
és az egyéniség: "csakazértis" hetyke, dacos, Gri, gbgds vondsait.

A dekadencidt lelki éllapotnak fogja fel, melynek Ady esetében -

véleménye szerint - két egyiitthatsé eleme van: az egyik fizikai,
mely a hanyatld tdrsadalmakat jellemzd, féradt szervezet, tdlfino-
mult ldegrendszer érzékenységeibdl kivetkezik, a mésik: szellemi,
mely a leki vildg megbillendsébfl, lelki egyensilyvesztésb8l, val-
l4s hidnysbsl eraed. A kettd egyiitt a 1élek betegségét okozza: "a
bateg, 1élek pedig - {rjs -: éppen beteg mivolta kivetkeztében kép-
telen pillanatokon t4l jél érezni magdt. Mindig fd3j neki a jelen.
Mindig djra; misra vigyik... az élet szomjizdsa sem mds, mint a be-
teg ember nyugtalansdga, az egyensilydt vesztett, a bels6 vilédgban
megdllni nem tudd kisiklott léleknek gircsos k.apaszkc:dé'e.a.""5

A dekadencia és a magysr 8serf e két egymdsnak ellentmondd,
de egyformidn lelkében gybkerez6 vildga adja Ady egyéniségének legsa-
J4tosabb vondsdt és ersdményezi azt, hogy 6 egyszerre wmindkett6,
dekadens és vad erejl magyar. E két vildg sziikségszerfien harcban
411 egymdssal és a ki1t lelke ennek az elpihenhetetlen harcnak az
4llandé, véres csatatere. EbbSl ered: "Ady egyéniségének, kbltésze-
tének és leghensBbb mivoltdnak tragikus jellege."*® Ezért kbltésze-
. tében Orikts sirds, dtkozddds, isten szomja, élet, szerelem sévdrgéd~
sa, nagy dolgok sejtetése, a holnap vdrdsa, a heldl hivdsa és ezért
érzi magdt hol félistennsk, hol hazugnak, hol profétdnak, hol nyomo-
rultnak.

Sik Sandor Ggy vélte, hogy az dltala értelmezett dekadencia .

és Gser§ vildgdbdl: "Ady legfébb tulsjdonsdga és minden ellentmonds-

sa levezetheto."47 Igaza van Bardtinak, aki ezzel kapcsolatban meg-.

jegyzi: "Bdr a dekadencia és az Oser§ nem esztétikai kategdria, a
két, nem épp taldldan megvilasztott vgzérszd alig akaddlyozta ab-
ban, hogy Ady szdmtalan olyan és valéban jellemzd vondsdt tdrje
fel, amit addig alig mutattak meg."48 Azonban ezzel egylitt is -
Bardti is kiemeli: ezek s hipotézisek mégsem bizonyultak termékeny-
nek, okaira mir a kortdrs kritika is rémutatott. Schipflin magdt s
kiinduldst is szerencsétlennek tartotta, mert Sfk Sdndor Ady komp-
lexitdsat: egész belsd valdsdgdnak sziintelen véltozdsait, 1{rdjénak
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soksz{n(i, egymdsra hatd, 16, mozgésban 1év6 dinamikus rendszerét
megprobédl ja merev, magyardzd kategdridkba foglalni.

De ebben a tanulmdnyban Sik Sdndor Ady - koncepcidja azért
sem tud egysége= képpé szervez8dni, mert az dltala alkalmazott és
értelmezett kategdridk alkalmatlanock az életmd megkdzelltésére.
Kiilontisen az a dekadencia, amelyet nagyon sajidtos médon értelmez. A
fogalom korét az irodalomban szokdsos haszndlathoz képest véglete-
kig kitdgitja, s mindent ezzel jeldl, ami szdmdra idegenitt Ady
lirdjdban." Ady kdltdszetének - frja - minden motivuma - azon az
egyen, a magyar tragikumén kiviil, amely a legnagycbb értéket adja -
joforman maradék nélkiil levezethett a dekadencia fizikai és szelle-
mi forrdsaibél, a dekadens lelki alkatbol."*’

Es valdban; Ady csaknem minden emberi, kiltGi megnyilatkoza-
sdt ehbbl eredezteti. Igy lesz életszeretete "egyensllysdt vesztett
1élek beteg nyugtalansdga." A pénz motivuma: "a dekadens élethajszo;
1las" terméke. A lelkl egyensilyvesztés "hajtja, Gzi, viszi mesz-
szebb, messzebb Isten arcdtdl." Dekadens €letérzésnek mindsiil Ady
ldzaddsa 1is, mert "A beteg lélek éppen beteg mivolta kovetkeztében
képtelen pillanatokon t0l 361 érezni magdt. Mindig f&3) neki a jJe-
len. Mindig djra, mdsra végyik, attél vérja a juhbat."sn Fs ebben
az Gsszefiiggésben természetesen dekadensnek minGsiilnek Ady forradal-
mi versei is, mert a forradalmisdg a 1lélek legmélyén a dekadens

~ lelkialkattal figg Ossze. "A dekadens 1élek, - {rja - aki maga a

nyugtalansdg, akinek socha semmi sem j6, ami van, aki mindig djat,
az ismeretlent, a szenzdcidt sdévdrogja, természete szerint hajlik a
forradalomra."51 Ady szerelmi 1iréja is a dekadens 1lélek "satnya
érzékisége", melyben "a test Osztone, mint dncél, Onértek, mint
Bnmagdnak értelme tombol itt, minden vadsdgdval, minden szennyé-
vel."52 ‘

Ez a beteg 1ira a beteg 1élek tiikre, mert nem egyéb mint
"Egy szegény, beteg ember hatalmas vergbdése sajét maga koril, az
tszttn rabkotelein, amely csak azért nem mindenestiil undorité, mert
olyan hatalmas, komoly és gyﬁtrelmes."53 Ime ez az Ady az ember €és
a kolt6, aki keresztUlment minden bindn és betegségen. "Almodott a
tisztasdgrél, és ajakig uszott a szannyben."54

Ezek a moralista, Ady életérzésekt8] idegenkedd Sik Sandor

legkeményebb szaval a k§lt6r6l. Sem elStte, sem utdna nem irt, nem
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. dekadens.

mondott ilyen elfogult (téleteket. Kétségtelen, ezek egybecsengenek
a konzervatfvok vddjaival: azonban mégsem azonosak veliik. Mar csak
azért sem, mert & nem vddat emel, nem {télte el Ady kiltészetét
mindenestil. A tanulmdny egészének sem ez a mondanivaléja. A fenti
negativumok csak a dekadencidt tdrgyeld fejezet kivetkeztetései.
Azonban ezeket 41landban értékeket, szépségeket kiemeld elemzései-~
vel és a szidvegen minduntalan 4tizzd egylttérzéseivel enyhfti. De
féleg azdltal enyhiti, hogy felmenti a kilt6t, mert 6 "éppen Igy
tikre egy beteg kornak, egy széttépett lelkd generécidnak."s5 £s
nem szabad elfelejteni, "hogy ez a tragikus magyar fa minden éltet§
nedvét a magyar talajbdl szivta."56 Ezért Ady, a "dekadens" versei-
vel, 8 vesztébe hulld kor reprezentdnsa volt.

A dekadencia fenti értelmezése, ezekkel az enyhftésekkel
sem bizonyult termékeny, Ady titkai megfejtéséhez kizelebbvivl gon-
dolatnak. Oe nem volt sokkal szerencsésebb mdsik hipotézisével, az
6serfvel és a dekadencia és az Bserd harcébdl dllandosuld tragikus
életérzés értelmezésével sem. Nem is szélva arrdl, amit majdnem
valamennyl kortdrs kritika szévé tett. Pl. Schbpflin Aladér: "el-
lentmonddsba jut Bnmagdval, mikor Ady GserejérSl beszél. Dekadencia
és Oser6 nem fér tssze, Akiben pedig GserS van, az- mindig Gserb
marad, nem képzelhetd el, ahogy Sik elképzelni 14tszik, hogy a
koltd koltészetének egyik részéten, a hazafiasban Gserl, a tiibbiben
w31 A Magyarsdg recenzense szerint is, nincs olyan: '"vad,
maegsval ragadd erf, mely gyongeséghBl fakad... Ha vslaki alkatilag
satnya, akkor azt nem lehet erfssé kényszerfteni.“SB ’

» Azonban emellett az Oserd gondolata &inmagédban is félrevisz.
Nem azért, amire a Pannonhalmi Szemle recenzense utal: "Az Ssersben
bemutatott jellemvondsok tulajdonképpen tisztonbs, magyar hibék“59,
hanem mert nincs valdsdgos, korhoz kitSd6 tartalma, idStlenftett és
irracionalizdlt fogalom. Ha nem is azonos a korban divatos, b&rik
faji jelleget meghatdrozni szdndékozdé eszmékkel, pl.: a "volgai
lovas" slakjdba s(irftett, hisiességet, romlatlansdgot, "keleti é-
dent" 1déz6 misztikus nemzeti karakterekkel, vagy a testvértelenség
drok tragédia érzésével, de rokon velilk: az Gserd is olyan lelemény
sziilte, vélt "Gsvondsokat" tartalmazé "nemzeti jellemvonds", amely-
nek bnmagdban nincs valésdgtartalma, a romantikus ldtds, &1modozas
vetitette a magyarsdgra.
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Sik Séndor 8 dekadencia, éz bserf vildgdbdl és kett6ilik
harcéb6l Ady 1irdjdnak “"fény és drny"-oldalait igyekezett megmutat-
ni. Az drnyoldal sttét ténusaiban érzékeltette a finom szépségeket
is, de mordlis etikai értékeket csek a fényoldalon ldtott. Szerinte
a fény forrdsa a pogdnyos Oser§, mely igazén csak a "magyarsig” és
a "hazafias" verseiben izzik fel. A dekadens kilteményekkel ellen-
tétben, e versek hallattdra: "Kiben ne pezsdiilne meg a magyar vér
és ki ne érezné... a8 maga lelke szavdnak" -~ {rja pl. a Folszdllott
a pdva c. versrfil, - melyben "Az a vad, pogdny magyar Gser6 duzzad
#s harsog ezekbdl a sorokh6l, amely mds idBkben és mds formdkban
Gjjésziiletve vizb5l és Szentlélekbdl Pézmdny szeges frésait, Zrinyi
Afiumdt, a Romldsnak indult hajdan erfs magyart, Széchenyi visidit,
a Vén cigdnyt sugallta."

Lelkesen, kolt6i szdrnyaldssal, feltéllen. hddolattal és
elismeréssel szdl ezekrdl a vérpezsdit6 versekrdl. Nyoma sincs ben-
ne annak a szdndéknak, hogy a konzervat{v vddakkal egyetértve, ér~
zésvildgukat nemzetietlennek, hagyomdnyrombolénak minSsitse; ellen-
kezbleg, az 6ser révén a magyarsdg-verseket mélyen a magyar milt-
ban gytkerezteti, és a. legszebb nemzeti hagyomdnyainkhoz kapcsolja.
Kiltntsen a "A magyar tragikum" és "A tragikus En 1{frdja" cimek
alatt tdrgyalt versek keser( kildtdsairdl sz61 nagy megértéssel.
Azonban, a megértd szdndék ellenére is, ezen versek lényege vala-~
. hogyan a homdlyba vész. Minél tdvolabbi idSkb8l hallja dacos jajki-
dltdsukat, anndl kevésbé veszi észre, hogy ezek 8 nemzethaldl valé-
sdgos veszélyeit érz6 lélek gbrcsis rdngasal, az én félelmei, csak
azért 1is nekilendiilései, a magyer ugar rettenetes szoritdsiban ver-
gbd6 déletre, haldlra viaskodd ember tnmarcangold kétségbeesettségé-
nek kitirései. Ezért is gondolhatta Sik Séndor, hogy "Ady tanulsd-
gai a miltra vonatkozrak."61
De Sik S&ndornak nem ezek voltak a végsS szavai Adyr6l. Mér
.. a harmincas évek kizepét6l véltozott a véleménye. Ezt, Gnmagdban az
a tény is sejttette, hogy tandri munkdjdban fontosnak tartotta,
hogy f6 kollégium keretében foglalkozzon az Gj magyar irodalommal
és Adyval. Ez az elhatdrozds, amikor a pesti egyetemen csak két
elSadds jutott el a szdzadforduldig, a szenzécid erejével hatott, A
Literatura cikkiréja is kiemelte: "arra nem volt még példa, hogy
-valamelyik tanszék professzora f6kollégiumot hirdessen az (] magyar
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irodalomrdl."62 Természetesen erre nem o szenzdcid keresése, hanem
ndvekvl érdeklSdése és érlelfdS () gondolatai késztették. £z  id6-
ben: "Bdrmilyen furcsdnak tlnjék - autentikusan irja Bar6ti - 6, a
" szerzetes viladgl kollégdi tShbségénél fiatalosabb és modernebb, és

politikai nézeteit is tekintve egyre inkdbb radikdlissbb személyi-
ség volt."6} ,‘

Tdguld érdeklBdésének megfelelden modosul - Ady képe is.
Egyre tobb Ady életérzésre tud rdhangolddni és ennek arédnydban sz(-
kiti a dekadens versek korét. MegértSbb lesz Ady szocidlis ind{tta-
tdsd és politikal kdltészete irdnt. Egyre jobban érzi a ki5lts aktua-
litésdt, kordbbi nézeteivel ellentétben, verseinek jelendbe mutaté
vonatkozdsait, 0 magas is egyre tiibbet ttprengett a haza sorsdrdl,
kiszolgdltatottsdgdrdl &s az ujra hadban 4116 Eurépdrél, és minde-
niitt "EQy kizelgh nemzeti tragédia bsljds elSjeleit 1&tta."®* Ezek
"akarva, nem akarva elBaddsait is elkomoritottsk." fs ebben a han-
gulatban 4dj hangsilyt kaptak Ady magyarsdg és hdboriellenes versei,
melyeket immér "véresen €s borzasztdan aktuélisnak"65 érzett.

Sfk Sdndor Ady képe legteljesebbé a kiltd haldldnak 30.
évforduléjdra {rt tanulmdnydban v4lik. Tisztelgés és igazsdgtevés
volt ez az frds. MindkettSt szivesen tette. Hiszen fiatal kora d&ta
csoddléja és értbie volt a kiltGéridsnak és mind fréként, mind ta-
nérként -sokat tett azért, hogy az Ady ktré vont korldtok leomoljs-
. nak, versei pedig zavartalanul hédi{tsanak. Nagysdgdt hamar felis-
merte. Joggal {rta: "Voltunk, akik Adynak még életében, s8t pdlydjsé-
- ngk mdr els6 felében Ugy éreztiik, hogy kijdr neki ez & legnagyobb

értekitélet... kolt6i életmive ﬁrﬁk.“67,Valéban igy érezte, de za-
vartalanul most mondja ki elBszor. Gdrdonyi, Ady, Prohdszka c. kony-
vében a részleteknek ellentmondva Adyt még koltészetiink mésodik
vonaldba sorolja: most pedig kiigaz{tva kordbbi Onmagdt, nem vélet-
leniil mér a cimben a legnagyobbaknak kijidré [télettel: az Brok jel-
‘zbvel illeti.

De igazsdgtevés més vonatkozésben is ez az {rds. MegértSbb
lett olyan Ady-életérzésekkel, amelyekt8l kordbban f6leg moralista
magatartdsa miatt idegenkedett. Ezért nem bélyegzi mdr - életmlivének
_ nagy részét dekadensnek, s6t valéban dekadens verseit is értékeknek
mindsiti. 03 felfogdsanak megfelelGen frja: Ady kbltészete és benne
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g dekadens elam is, “aQy nayy tdrsadalomrajzold realista regénnyel
ar fnl‘"67

Volt 116, amikor dgy vélte, hogy 8 ko1t alakja a tdrténele-
mé, ¢letmlvének nincs jovBhemutatd tanulsdga. Igaz, ezt mér a har-
mincas @években, kiiltndsen a hdbort idején kezdte cdfolni; mert ek~
kocra mdr maga is egyre jobban érezte az Ady-vérsek aktualitdsat,
de igazdn most mondja ki, hogy a kiltd nemcsak a torténelemé, hanem
a Jelend, a jOvié is: Ady Grok.

A legnagyobb fordulat Sik Sandor Ady-értékeléséhen a forra-
dalmi versek megftélésében kilvetkezett be. Kordbban érthetd okokbdl
ezeket a kilteményeket veszedelmeseknek és patalogikusan dekadens
tinetnek tartotta. Igaz, ezt a "szigoru" ftéletét fokozatosan eny-
hitette. fs ez nyilvdnvaldan rem a megbékélésre mindig is hajls
ember elnéz0 gesztusa volt, hanem vdltozd szemléletének kivetkezmé-
nye. Ha nem is lett forradalmdr, de megértette kordt: "vildgforra-
dalom kerszakdhan éliink, #letiink minden mozzanatdt a legelhatédrozdb-
ban érinti ez a nagy torténelmi fl:nlyamat.“é8 E felismerés természe-
tesen kidzelebb viszi Adyhoz és magdtdl értetfdden mondja: "hogyne
érdekelne hat benniinket ez a lelke szerint forradalmi koltészet,"S’
Frisseknek, manak szdldnak érzi ezeket a lelkeket formdld verseket.
Helyiiket pedig Ady ouvré-jének centrumsban 14tja. Kordbban, ellenke-
zOleg: periférikus jelenségnek vélte. Ezért tartotta most fontosnak

~ hangstlyozni, hogy a forradalmi versek Ady kiltészetének mennyisdgi-

leg legnagyobb, mot{vumokban és tdrgykrben sokréil része, mely a
kiiltd lelkiletét legteljesebben kifejez6 verscket tartalmazza. Ady
mindenek el6tt forradalmi 1élek és kiltészetébfl is igazdn ez ra-
gadja meg leyellendllhatatlanabbul a mai embert.

Ime Sik Sdndor végsd kivetkeztetései. Ezekkel a gondolatok-
kal tette teljessé ezt az Ady-képet, amelyet annyi nekifutdssal,
mindig sajdt meggy6z6désére hallgatva, kitérdkkel ugyan, de megdl-
1fthatatlan makacssdggal és kemény kiizdelemmel egy életen &t épi-
tett.

K

30



10.

" lata. 1927.
11.
12.
13,
14.

15.
16.
17,
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.
21.
28.

Jegyzetek

Rénay Lészld- Sik Séndor irodalomszemléicte. = Vigilia, 1973,
9. sz.

Sik Séndor Ady gyGzelmérdl. = Széphalom, 1933,
Schopflin Aladdr: Magyar frdk. pp. 102-103.
Schopflin Aladdr: Els6 taldlkozésom Advval.
dec. 1.

Bar6ti DezsG: Sik Sdndor. 1989. p. 221,
Lukdcs Gybrgy: Ady program. 100 % dokumentum kdtet. p. 233.
Herczeg Ferenc: Ady kérdés. = Pesti Hirlap, 1924. Kbzli Pintér
Jenf.

Babits Mihdly: Babits Adyrdl. p. 152. )

Varga Gyula Adyrél. = Budapesti Hirlap, 1927. mdj. 29.

Szdsz Kdroly: Magyar fa sorsa. Makkai Sdndor Ady-kinyvének biré-

Nyugat, 1923.

Szdsz Karoly uo.

Babits Mihdly t.m. p. 96,97.

Sik Sdndor: Gérdonyi, Ady, Prohdszka. 1928. p. 9.

Kdllay Miklés: Négyszemkozt Sik Sandorral. = Literatura, 1929.
mirc,

Sfk Sandor: Ady és a magyar if3disdg. = Elet, 1928. febr. 12.
Sik Sandor 13. sz. jegyzetben i.m. p. 228.

S5ik S4ndor uo. p. 398.

Sfk Séndor: Ady és a magyar ifjisdg. = Elet, 1928. febr. 12.
Németh Lész18: Ady. = Nyugat, 1927. szept. 1.

Babits Mihdly i.m. p. 97.

Sik Sandor 18. sz. jegyzetben i.m.

S{k Séndor 13. sz. jegyzetben i.m. p. 135,

Bardti Dezsd i.m. p. 114.

Sik Sdndor 18. sz. jegyzetben i.m.

S{k Sdndor: Verselésiink legtijabb fejlGdése. = Irodalomtérténet,
1918.

S{k Sdndor uo.

Sfk Séndor 13. sz. jegyzetben i.m. p. 256.

Schopflin Aladdr: Ady és a konzervatfv kritika. = Nyugat, 1922.

31




30.
3.
32.
33,
34,
35,
36.
37.
38.
39,
40.
4.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.

1929. p. 234-236.

. Gilos Rezsb: Sik Sandor: Gérdohyi, Ady, Prohdszka, Kiényvism.
[tK,

Foldessy Gyula: Tanulminynk és élmények. 1934. p. 102.

Rab

Imre: Szocializnus. 1928, p. 194

Schipflin Aladdr 28. sz. jegyzetben i.m,

Stk
Sik
Stk

Sdndor 13. sz. jegyzetben i.m, p. 251.
Séndor uo.
Sdndor uo.

G4los Rezs6 29. sz. jegyzetben i.m. p. 235.
Kovdcs Lészld: Erdélyi Helikon. 192%. p. 477
Haldsz Ldsz16: Sik Sdndor. = It, 1929. p. 108,

Nagy Jdnos: Az Ady-probléma. = Budapesti Hirlap, 1927. dpr. 23.

Makkai Sdndor: Magyar fa sorsa. 1927. p. 1.
Makkai Sdndor uo.

Sik
Sk
Sik
Sik
51k

Sk

Sdndor 15. sz. jegyzetben i.m.

S&ndor uo.

Sdndor uo.

Sdndor 13. sz. jegyzetben i.m., p. 163.
Sdndor uwo. p. 161.

Sdndor uo. p. 172.

Bardti Dezsb i.m. p. 111.
Bardti Dezsd i.m. p. 114.

Sik
Stk
S1k
Sik
Sik
Stk
Stk

Sdndor 13. sz. jegyzethen i.m. p. 151.
S4andor uwo. p. 171.

Sdndor uo. p. 206.

Sdndor uo.

Séndor 15. sz. jegyzetben i.m.

Sdndor uo. ’

Séndor uo.

Schopflin Aladdr 28. sz. jegyzetben i.m.

Déczy JenS: Sk Sdndor: G. A. P. = Magyarsdg, 1929.

Kocs

{3 Léndrd: Sik Sd4ndor: Gdrdonyi-Ady-Prohdszka

Pannonhalmi Szemle, 1929. p. 322.

Stk
Sik

Kemény Istvan: Egyetem és élet.

Sandor 13. sz. jegyzetben i.m. p. 171.
Sandor 15. sz. jegyzetben i.m.

"

Bar6ti Dezsb i.m. p. 60.

32

marc. 10.
. Kanyvism,

Literatura, 1937.



64. Baréti Dezs6 i.m. p. 248.

65. Bardti Dezs6 i.m. p. 250.

66. Sik Séndor: Az orbk Ady. = Vigilia, 1949. mircius
67. Sik Séndor uo. ' v

68. Sfk Sdndor uo.

69. Sik Sandor uo.

£33

Andréds Krajkd
Das Ady-Bild in Séndor Siks Schriften

Sandor Sik versuchte in seinen Aufsdtzen und Vorlesungen iiber Ady '
zur Entdeckung und richtigen Verstehen des Dichters beizutragen,
ohne dabei in den Fehler des fiir die Epoche charakteristischen
"Anbetens" und der grossen Verleumdung des Dichters zu verfallen.
In seinen Aufs#tzen gab er - trotz seiner konservativen Einstellung
. - ein von dem auf offiziellen literarischen Foren schematisierten
und verstellten Ady-Bild villig abweichendes, individuelles, die
Ausserordentlichkeit und Grosse des Dichters, von Wert und Gedanken-
reichtum seines Lebenswerkes zeugendes Ady-Bild. Der vorliegende
Aufsatz behandelt Charakteristika und Ver&nderungen des Ady-Bildes.
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