JAMBOR ORSOLYA ILONA

Beteleptilésél a kisebbségi létig.
A 18-19. szazadi zsid6 bevandorlas rendészeti és
kdzigazgatasi kezelése

A hazai zsiddsag jelenlétdrszamos informécio all rendelkezéstinkre. A zsiddss-
dése és hozzajuk val6é viszonyulasunk mindig éraékemdés volt tarsadalmunkban. A
magyarorszagi zsiddsag jelenlélécsupan a 17. szazadtdél alinak rendelkezésunktedi
forrasok. Egyes allaspontok szerint azonban a gagltnegjelenését egészen a honfoglalas
idejére vezethetjik vissza. Lényegében a tort&zetkirodalom a zsiddé bevandorlast négy
korszakba csoportositja. Az &l&orszaknak tekinti a 3—4. szdzadban a kisazsidbks
megjelenését, azonban ézhelyzetikben nem beszélhetiink kontinuitasrél. Asaodé
korszak a 9. szazadra tehieekkor Dél-Németorszag fidl érkeztek zsidok egészen Nagy
Lajos koraig. A mohacsi vész utan lényegében ttfjdspusztult a zsido kisebbség Magya-
rorszagon. A harmadik bevandorlasi hullam a tor6Hditsdggal egy itte teheb. A ne-
gyedik korszak kezdete pedig pontosan a torékdgével vette kezdetét és a zsido kisebb-
ség torténetének legjelésebb szakaszat képezi mind a mai napig. A zsidédgiEgbl és
szambéli jelenlétél az egyes korszakokban egészen az 1700-as évelggbatslésszér
adatok is alig allnak rendelkezésiinkre. Az allamlomt, a nemesség, a foldesurak és a
zsido népcsoport kdzti viszonyrol, viszonyrendsdemeg még kevesebb tényleges infor-
macioval rendelkeziink. Biztosan tudjuk, hogy rajdnatkozé térvénykezést élent
Szent Laszl6 foganatositott. A magyarorszagi zsiga@saknem egésze vérengzések aldo-
zatul esett vagy elmenekiilt az orszag teribetdx 17-18. szazad forduldjara Magyaror-
szagrol gyakorlatilag dlhtek, 6sszlétszamuk szinte bizonyosan nem volt ti@tany ezer
fénél.

A 18. sz4zadi zsid6 bevandorlas és betelepitégk kegjelentsebb, etnikai-vallasi
oldalrél megragadhaté migracié a katolikus és mtates németek, illetve a katolikus és
protestans szlovakok melletflielétt részletesen ratérnék a cimben foglaltakra, sés
egyértelniisiteni néhany migréacidval kapcsolatos fogalmat.a@jainkban hasznalt migra-
cios fogalomkészlet nem alkalmas a multban zajlgracios folyamatok értelmezésére. A
migracidelmélet — nyitottsagabdl efesh — bizonyos keretek kodzott lebséget ad arra,
hogy a véleményformald kutatok sajat terminoldgidsznaljanak, kapcsolédva a sztender-
dekhez. Eb8l a szemléletél kiindulva a kdvetkedképpen hataroztam meg a vandorlast,
telepitést és menekiilést.
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— Vandorlas az egyén 6nall6 elhatarozasa arra nézve, hoghédyét megvaltoztassa ugy,
hogy ezzel orszag- vagy birtokhatart is atlép. Tehtelette hatalmat gyakorl6 személye is
megvaltozik. Példaul a lengyel teriilet@kbevandorld zsido kereskékl esetében. A van-
dorlas mint migraciés folyamat irdnya szerint tdvdionthatd. Beszélhetiink bevandorlas-
rél és kivandorlasrél. Az utdbbi a vizsgalibgtakban nem volt jellenizegészen a 19.
szazad masodik feléig, amikor is témegesen vantidral Amerikaba.

— Telepitésesetében a tartds lakéhely valtoztatasrél nemarsaz egyik fél dont. Keit
vagy tobb fél egyiittes vagy az egyik fél masikizakd déntésének eredményeként sziiletik
meg a tartés helyvaltoztatas. Hogy melyik esetteszéliink megallapodasrél vagy déntés-
rél, az felek kdzotti viszonytdl fugg. Amennyibeneadk egymastol fliggetlenek, abban az
esetben mindig megallapodas sziletik. Ha pedidgéégiendelt hatalmi viszonyrél van szo,
abban az esetben sziilethet megallapodas és dénfesii fiiggien, hogy a hatalmat gya-
korl6 személy miként kivanja érvényesiteni akar&®&ldaul egy foldesur kedvisd ado-
zasi feltételeket igérve megallapodik jobbagyaivagy attelepitisket délebben feky
birtokaira. Azonban akaratat érvényesitheti Ughagy rahatast gyakorolva egyik falujat, a
jobbagyok beleegyezése nélkil, sajat dont@sitelepiti.

Ebbsl adéddéan megallapithatjuk, hogy a telepités minektben szervezett formaban
torténik. A szervezettség tekintetében nem Iényede®, hogy ki a szervége. Lehet az
uralkodé, de kisnemes is, és az sem fontos, hdglyamat soran végbhemegy-e allamhatar
atlépése vagy sem. A telepitésen belll beszélUtehepitéss|, kitelepitésél, attelepitésil,
illetve kényszertelepitédlr attdl fugghen, hogy milyen célbdl toérténik a telepités. Példau
ha a foldesUr sajat terliletére német telepesekan kiehivni, abban az esetben betelepités-
rél beszélink. Amennyiben nem kivant népcsoportokat geltiintetni” a birtokairdl, ab-
ban az esetben kitelepitéksbeszélink. Mindkét esetben sziikséges, hogy Hirodagy
orszaghataron ativelegyen. Attelepités esetében éppen ez az elergikamem sziiksé-
ges, hogy a fennhatésagot gyakorlé személy megzto Mddjat tekintve pedig kiemel-
hetjik a kényszertelepitést, amikobszak vagy kényszer alkalmazasaval térténik a folya-
mat. A vizsgalt idszakban sem a kitelepités, sem a kényszertelamtésvolt jellema.
Nehéz hatart hlzni az ala-folérendeltségi viszonyba felek déntése és a kényszertelepi-
tés kdzott. Hiszen nem tudhatjuk, hogy a foldesigylan intézte jobbagyainak attelepitését
egyik birtokarél a masikra. Lehetséges, hogy jaditéfelek felkinalasaval, desébrdulhat,
hogy halalos fenyegetéssel.

— Menekilésnekekintend, amennyiben az egyéndéerak, fenyegetés, kényszer hatasara
vagy mas, életet kozvetlenil nem fenyégetzonban életmiiségére nagyban kihato té-
nyez miatt kényszeril elhagyni kordbbi lakohelyét. Amakiilésnek nem feltétele, hogy
birodalmak vagy uradalmak hatarain atfvidgyen, megtorténhet egy ugyanaz fennhat6sa-
ga alatt is. Példaul a Magyar Kiralysag teriiletétilbaz egyik foldesurtdl elmenekiilnek
masik foldesur birtokaira tldoztetés miatt. igytéint ez a 18szazadban a magyarok eseté-
ben is, mikor a féldesurak annak érdekében, hogp tiémet telepest tudjanak fogadni
birtokaikra, elildézték magyar jobbagyaikat. Azaszeriileteken pedig a szlovakok ese-
tében, amikor egyazon féldesurnak a teriletén métekegyik telepllést a masikra a
torok Uldozése, az éhinség vagy a jarvanyok miatt.

A spontan, tehat nem szervezett zsidé bevandombbre&nyeként két évszazad alatt a
néhany ezerés zsido kisebbség kdzel egymillios nagysagtiemchovekedett. Jol tikrozik
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ezt a statisztikai adatok. A zsiddk aranya az dgszeségen belil 0,7%-rdl 5%-réttril 720
és 1910 kozott, amit az aldbbi tdblazat szemiéltet.

1. tdblazat: A zsidok szamaranyanak valtozasa 1720735 és 1910 kozott

Osszeiras ideje Osszlakossag szama A zsidok szama Aranyuk %
1720/1735 1769 422 12 219 0,7
1910 18 264 533 911 227 5,0

Forras: Varga Laszl6: Zsidé bevandorlas Magyarorsza@adzadokl26. évf. (1992), 1. sz. 59-79.

Magyarorszag a 18. szazadban egyébként is az tgtapiélés korat éli. A tobb éves
haboruskodas az orszag egész teriletét politikagagdasagilag, tarsadalmilag teljes mér-
tékben kimeritette. Ill. Karoly az orszag ,Ujradgse” érdekében Uj benépesitési politikat
hirdet, az 1723. évi ClII. torvénycikkében igy retiezik: ,0 legszents. felsége josagosan
meg fogja engedni, hogy barmely szabad embertéVven keresztiil, minden kézado fize-
téstl valé mentesség feltétele mellett, az orszagbadsisanak, és hogy e szabadsagot
orszagszerte kihirdethessékEzen telepitési politikdba illeszkedett bele aldkibevan-
dorlas is Magyarorszagra. Jollehet a Habsburgak étghezvitt betelepitési politikdba sz6
szoros értelmében nem illeszkedett bele, azonbgynéazben ékegitette azt.

A zsidésag a 18. szazadban tdbb hulldmban, kil@nbénybdl érkezett Magyaror-
szagra:

I. Egyrészt Lengyelorszag, Litvania, Ukrajnaéfeh 17. szazad masodik felében,
Chmielnicki kozékjai &l menekiiltek.Oket nagy szamban az északkelet-magyarorszagi
nagy féldbirtokosok fogadtak be. llyen volt Karolgéandor, (II.) Batthyany Adam és gr.
Strattman Eleonédra. Legtobbjuk mar utlevéllel isdelkezett, melyet I. Jozsef (1705—
1711) allitott ki szamukra. ,A kdzépkorban a zsidditalyi engedély alapjan, mint itt lakdk
(residen$ vagy mint idlegesen az orszagban tartézkédoknimorany birhattak jogi sta-
tussal. A varosokban a magisztratustél fliggottkhdeasi joguk. A 18. szdzadban egdyel
ez a szabalyozas maradt érvényben.”

Il Jelents zsidd bevandorlas tortént tovabba Morvaorszauégtria febl, mely tébb
okra vezethét vissza.

a) Egyrészt gr. Kollonits biboros katolizalé politigaa. A 18. szazad folyaman jelen-
tek meg azok a zsidék, akikre ra akartak kényszara kereszténységet, kozottik
tobben foldesuri birtokokon, mézarosokban vagy falvakban talaltak menedékre.

b) Masfebl a zsidd bevandorlas Ill. Karoly 1726-ban kiadgttasodik tilalmanak”
k6szdnhet. A rendelet alapjan minden zsidd csaladban csaklgszulott fid-
gyermek — mint lakos — hdzasodhatott meg és aktpithcsaladot. Lényegében
ezzel csokkentette a megtelepadaladbk szamat az osztrak 6rokos tartomanyok
terliletén és Magyarorszagon, de az engedély hatélyaterjedt ki az orszag tel-
jes teruletére. Az engedélyt a csalad légabb fia 6rokolte, ha mar betoltbtte a

! Az adatok a mai Magyarorszag teriiletére vonatkazna

21723. évi CIIL. torvénycikk: Az orszag benépesitélsé

3 Komoroczy GézaA zsidok torténete Magyarorszagon |. — A kdzépkaRd9-ig Kalligram Kiadd,
Pozsony, 2012. 587.
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24. életévét. ,Aki e tilalom ellenére mégis meglsimik, azt megvesézik és az
orokos tartomanyokbdl kiutasitjak” — szélt a remd@IA betelepik Magyaror-
szag véarosaiban, illetve egyes tartomanyaiban @#Bsinat, Bacska, Szerémség)
kerestek maguknak egzisztenciat, ahol a hazaskdgit nem érvényesiilt.

A Kancellaria méar 1725 étt jelezte a magyar kézigazgatasnak, hogy Morvaay$e-
riletén zsidokat éritit korlatoz6 intézkedéseket kivannak majd életbeetépt aminek
kovetkezményeként lehetséges, hogy zsidok fogmakdésen bevandorolni Magyarorszag
terlletére.

Il. Az elébb emlitett két jelesebb iranyl zsidé bevandorlast ket megindult
egy bel$§ migracié is, Eszaknyugat- és Rellagyarorszagon keresztiil az orszag tovabbi
pontjai felé. Az orszag kozépgeriletén sajatsagos dvezet alakult ki a 18. siira a
Szepesséfdt Gomor, Torna, Heves, KillsSzolnok varmegyéken, a kivaltsagos terlleteken
at egészen Békés, Csanad és Csongrad varmegygapisidiatarozott tilalom miatt itt
egyaltalan nem is éltek és nem is telepedtek toksi

Ha a zsidok bevandorlasat a migraciokutatas edgisskikus elmélete, gush and pull
modell alapjan vizsgaljuk, akkor ebben a tekintathe ebbb elmondottakrgpushfaktor-
ként tekinthetiink. Aoush and pulelmélet alapja, hogy a potencidlis migransoka¢lare
szagban megléy altaluk vonzénak vélt tényék bevandorlasra sarkaljak, mig ennek ellen-
téteként a hazajukban tapasztalt taszité tékykwandorlasra dsztonzik. igy pull fakto-
rok véaltozasaval — mint a jogszabdlyi valtozasokarmsadalmi berendezkedés, gazdasagi
hattér — egyitt valtozott a bevandorlas mértékeKisnoldgiai sorrendben az évszazad
soran az ilyempull faktorok a kdvetkeik.

1. Karoly (1711-1740) szabélyozasa és az orsz&dpgagi helyzete. Mind az uralko-
dénak, mind a foldbirtokosok tobbségének sziksédetikére, mellyel a zsidok rendel-
keztek, és a kereskedelemhez j6b &zakemberekre.

2. 1l. Jozsef (1780-1790) felvilagosult gondolkaal&s a kiadott rendeletei, amelyek
az asszimilacié ékegitésére, egyben az allamkincstar terheinek esié&ére iranyultak.

3. Negativ iranyban hatott a zsidék bevandorlabdatapét (1790-1792) intézkedései,
hiszen visszavezette a Il. Jozsditelszabalyozast. Egyes helyeken ekkor még uldézeté
kezdetét vette.

Katonai szolgalat helyett ,6talom” dij

A 17. szazad végén |. Lip6t kisérletet tett ar@gyha zsidosag szamara specialis ti-
relmi adot vessen ki az 1662. @eacretunanak 12. cikkelyében. A foldbirtokosok, megyei
torvényhatoésagok altalaban ezen ad6 beszedésedsmkemegakadalyoztak, hiszen a teri-
letikon é6 zsidosdg megaddztatasa nem allt érdekiikben. AenAlas” mogott [ényegé-
ben az allt, hogy az orszadg§s a hatarozataban csak arrél rendelkezett, hagydaknak
fizetnitk kell a féldestrnak védelmi pénzt, ,Gtalorijat, tovdbba megyei, illetve varosi
Un.cassa domestitha fizetend adot. Mas ado kivetését a rendelet nem tartalmizeért
Ovatosan kell értelmezniink az 1735-0s zsid6 dsszeaidatait, bizonyosan lehettek eltéré-
sek a valésag és a statisztika altal kimutatottns#dkozott. Az 1735-0s zsidd Osszeiras

4 Uo. 600.
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alapjan a zsidésag 12 006ré tehed, ami az 6sszlakossag 0,7%-4t tehette \kaldszirii-
sithet azonban, hogy ezt a szamot a valésag meghaladhetta egyedi a jelenség a 16.
szazadi Lengyelorszagban, ahol 200 000-re becsdl#dok szamat, mikdzben az dssze-
irég, alapjan csupan 16 509-en voltak, bar nemtéddizhed, hogy ekkora eltérés lett vol-
na.

A tirelmi adot végil 1749-ben Maria Terézia tetirdszeres adéva, amelyet térvény-
hatésagonként maguk a zsidok hajtottak be, miutdia anegyék még a kilatasba helyezett
1%-o0s részesedés ellenére sem vallaltak el. Amiir@iié jogi alapja a kdzépkori kamara-
szolgalat ¢ervi camerag intézményrendszerére vezetheissza, amely szerint a zsidék
személye és vagyona a kirdly magantulajdona. Keézétkképpen a kiraly szabadon ren-
delkezik velik, medirheti, de ki istizheti ket az orszagbdl. Ezt a jogi koncepciét nem
csak a zsidok, hanem a magyar rendek is vitattak.

Egyes vélemények szerint ezen ado6 bevezetésésa@hadmentességi adot fizettek
meg. Katonai szolgdlattal nem tartoztak az uralkf@i®, viszont e tirelmi adé megfizeté-
sével megtelepedhettek, élhettek az orszag tenllEgyes nemzeti érziletdrténészek ezt
sérelmezik is, hogy mig hazafi magyarjaink sorbaltelk a haborik soran, addig a zsidésag
.elszaporodott” az orszag teriiletén. Ez az alléiasnban teljesen szubjektiv jelled=gy-
részt semmilyen forrds nem all rendelkezésiunkrgy tadatamassza ,elszaporodasukat”.
Masrészt tudnivald, hogy Magyarorszag mellett azn@ Birodalomban volt a legkedve-
z6bb a szabdalyozas a zsidék szamara, igy a toft@é&ével parhuzamosan rengeteg zsidé
is kivandorolt az orszagbdl. A folyamatot tovabbaébb eésitette a kereskedelmi kapcso-
latok atrendeddése is. Lényegében a 17. és 18. szazad fordukjénte teljesen el igin-
tek. Szamszérvaltozast majd csak a 18. szazadi bevandorlakirhdbg eredményezni.

Tekintsik at a letelepedés ekkori szabalyozas&zsl egylttal értelmet nyer az is,
hogy miért nem allt érdekében az uralkodoknak ddsilyen fajta addztatdsa, és hogy
milyen viszonyban allt egymassal a két fél.

A zsidék jogi helyzete

A zsid6sagot a magyar tarsadalomban sajatoédégitovezte. Egyrészt jogilag, tarsa-
dalmilag és kulturdlisan is a rendi tarsadalmi lszeeten kivil rekedtek. Mi tdbb, még
gazdasagilag is, hiszék végezték azon gazdasagi tevékenységek tébbsdgélyek nem
voltak ,méltok” a rendi tarsadalom tagjaihoz. llymvékenység volt a pénzkolcsénzés és a
tavolsagi kereskedelem. Emellett altalanossagban aé18. szazad végéig mind a zsido-
sag, mind a keresztények ugy vélekedtek, hogydokat eiizték hazajukbdl, igyk csak
Jdeiglenesen” élnek mai lakhelyikon, igy rajukidegenekre vonatkozé jogi szabalyozas
vonatkozik. Ezen tényekre tekintettel johetettdédiz a helyzet, hogy a zsiddkra sajatos,
minden méas nemzetiségeltérs jogi szabéalyozas alakuljon ki.

A zsidék az orszagban ,mdgtek” voltak. Az (n. ,medirt” statuszt nem alanyi jogon
kaptak, hanem privilegidlis levél megszerzésévhetett elnyerni. Sajatsagossaga, hogy
ezzel valamiféle jogbiztonsagot kaptak és egyi@tpledi jogi helyzet j6tt 1étre szamukra.

5 Varga: Zsidé bevandorlas Magyarorszagon. i. m. 66.

% Nem csak az érdekbefolyasoltsag miatt kell dvatdeezelniink az adatokat, hanem a statisztika
készitésének mddszere miatt is. Lényegében az 4§ &Bszeiras eredményei 1720 utan folyamato-
san készultek. 15 év elteltével szdmos adat vadtonh
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,A feudalis magyar jogrendben a privilégium olydidjeg, amely a birtokosat kivonja az
altalanos jogszabaly alél.Ezt e levelet az uralkodé személynek, kozdssédekmamze-
teknek stb. adomanyozhatta. A kivaltsagok egyditédlezettséggel is jartak. Amennyiben
a kotelezettséget vallald megszegte azt, akarvdgmium elvesztésére is szamithatott. A
privilégium fontos eleme volt, hogy barmilyen mdgpabdast is tartalmazzon, ne legyen
ellentétes egyetlen térvénnyel sem, ne sértse gegkit, tovdbba hogy az orszadigs
torvényebre emelje azt. Ezen intézményt az orszdtfgg/folyamatosan szamolta fel 1848-
t6l kezdve egészen a 19. szazad végéig.

A privilégialis levelet nem csak a hatalom birto&pa kiraly, hanem természetes sze-
mélyek (nemesekgpapok), valamint jogi személyek (varosok, koloskdris kiadhattak. A
zsidokat a kiralyi hatalomhoz csupan adofizetédeleiettség kototte. EBbkovetkezik,
hogy egészen a 18. szazadig nem is lehet rendstomlaéni a zsidokra vonatkoz6 szabéa-
lyozasokat, hiszen annyira szertedgazok és saliszaitak.

Jogi szempontbdl a magyarorszagi zsid6 diaszpoi#. &zdzadban harom csoportba
soroljuk annak alapjan, hogy kinek a fennhatésdat alltak: udvari, a foldesuri birtokon
élok, illetve a varosokban letelepedettek.

A foldesuri birtokokon élé zsidosag

A korban az elvandorlas altalaban elbocsat6 iratmlz kotve, illetve tavozasi dij
megfizetéséhez, melyet a kibocsaté foldesurnaletkathedfizetni (kilfoldi illeésédi fol-
desurnak), aki kovetelhette a korabbi ad6 tovalaatését. Lényegében ez a fennmaradt
kapcsolat teszi majd leliate a kégbbi tavolsagi kereskedelemikbdtetését.

A letelepedés az elvandorlastél elkilondlt jogi wgjt. Az allamhatalomnak nem volt
beleszélasa a leteleplilésbe, a foldbirtokos vaggdamtt varos diszkrecionalis jogkdrében
allt eldonteni, hogy fogadja-e a zsid6 letelép@ét vagy sem. Ugymond éltek a ,zsidétar-
tas” jogaval, ami egykoron még kizarélagos felsggjolt.

Az an. privilégizalt megallapodas altalaban a fitaitkos és a zsidé kézdsség kozott
kotott egyezség voltnig kisebb nemesek egyes zsidé csaladokkal vadgdfsiakel kotot-
tek privilégidlis megallapodast. A megallapodasyé&ge, hogy a birtokos védelmi pénz
ellenében oltalmat biztosit a zsidéknak. A megdlthyit 6sszeg kirovasat a zsidé kézség
végezte. A gazdagabbaknak tébbet, a szegényebbdlavelsebbet kellett fizetnilk, s a
beszedésért az egyének és a zsidd kozség egyetsnitdgbsséget viselt. Ez a modszer
nem csupén hatékonynak bizonyult, de léhéttette, hogy a kdzdsség szocidlis szempon-
tokat figyelembe véve differencialjon a pénz begse#tor. A privilégialis megallapodasok
kiterjedtek a zsiddsag gazdasagi tevékenységéae, akereskedelemre és az altaluk vég-
zett tevékenységekre is. Mivel a zsidok nem csalem@i pénzt, hanem addt is fizettek a
birtokos szamara, engedték szamukra a letelepetigsivilégialis megallapodasok kiter-
jedtek a zsid6sag gazdasagi tevékenységére is.

A legnagyobb zsidétarté csaladok: gr. Batthyany, Batthyany-Strattmann, gr.
Czobor, hg. Esterhazy, gr. Pallfy, gr. Zichy. Eretll Eszakkelet-Magyarorszagon a
Réakécziak, majd Karolyi Sandor fogadtak be zsid6katl8. szazad kdzep#tmar nem
csak a nemesség, hanem a jémodu kézépnemesség dlmemesi kdzbirtokos falvak is

"Hegedis (1991) 127.0.
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engedték a zsidok letelepedését. Egységes szahdlpgyaltalan nem létezett, az egyéni
szituacios ismérvek dsszessége hatarozta meg ékkaldszembeni szabalyozast. Tovabb
nehezitette a letelepedést és a tulajdonszerz¢sblely évszazados zsid6 hagyomany, mely
megtiltotta, hogy egy zsid6 olyan hazat vagy boltegyen bérbe, amelyet korabban mas
zsido bérelt, de kitették kide. Ez a tiltds lanyegében az egymas kozotti méddist igyeke-
zett megeaizni. A zsidok altal dnként elhagyott lakast is csalkorabbi béd beleegyezésé-
vel vehette at méas bérl

Zichy-csalad

Tobb példa is szolgalhat azibb leirtak gyakorlati bemutatasara. En mindezekikéaz
Zichy-csalad tulajdonaban all6 Zsambékot valasatottZsambék 1689-6ta a csalad tulaj-
donaban allt. 1720-ban Bercsényi Zsuzsanna nénegeteket hozatott a birtokaira, de
emellett szivesen fogadta a zsidé letelépéll is. Az Gjonnan érkék rendszerint 3 év
adémentességet kaptak. A zsidok egy csoportbapetiek meg, tobb csalad egyiittesen.
Szerddésben jelolték ki szamukra az imahazhoz és a &mdeta helyet. Rendelkeztek
tovabba arrél, hogy idegeneket magukhoz kizarétsidesuri engedéllyel fogadhatnak.
1732-ben a szebdésilket meghosszabbitottak, amikor mar zsinagodajuklt a zsidok-
nak. Az (j szerddés szamos szabalyt irtbeszamukra. Igy példaul megtiltotta, hogy a
zsidok kereskedelemmel foglalkozzanak, és hogyutcén a zsinagdga épiletételsoka-
dalmat vagy verekedést kezdeményezzenek. Nem sk&Kalb mar a féldesurtél vasarol-
hattdk meg lakohazaikat, de az ,6talom” dij medése alol nem mentesiiltek.

Fontos szabdlyozas volt, hogy a zsidok felett sekerasztény bird, sem a plébanos
nem gyakorolhatott fennhatésagot. Az izraelitak ukagalasztottak biréjukat, de csak a
foldesur jeloltjei kozil. Zsidok és keresztényekgien a panaszos fél biraja folytatta le az
eljarast, és a foldesurnak kellett jovahagyniaéletet.

Jogvita

Az attelepilések nem mindig zajlottak zokéementesen. Erdekes jogvita keletkezett a
magyarbrédi és Trencsén varmegyei zsido kdzosségmehtt (1757-1761). Az &bbi fenn
akarta tartani és északkal probalta kikényszeriteni, hogy a Magyardgsa még 1740
elétt atteleplltek tovabbra is fizessék az eredetliakylikoncket terheb addkat, melyek-
kel Kaunitz grofnak tartoztak (1753-t6l osztrakaatkancellar). 1745-ben Maria Terézia a
vita enyhitése érdekében felszolitotta TrencsérnirdNgs Lipot varmegyéket, hogy a grof
magyarbrodi birtokardl megszokoétt zsidokat adjalkakyrof megbizottjainak. A morvaor-
szagi direktérium alapjan majdnem 150 zsid6 keMjlitra varmegyébe, egész Magyaror-
szag teriiletére pedig csaknem ezres nagysagesimdd csoport szokott Magyarbrodbol. A
Magyar Kancellaria irredlisnak tekintette a vissgllést célzé kdvetelést, de ezzel ellen-
tétesen Maria Terézia Magyarbrdd birtokosanak mtézott dontést.

Hozza kell tennlink, Magyarbrédnak Trencsén leany&éege volt. Nagy tinnepekkor,
illetve eldljaréi megvalasztasakor a nagy tobbsigaautazott Brédba. Magyarbrod fold-
birtokosai mindig is szivén viselték a zsidoik $drsA 18. szazad elején tortént, hogy gr.
Kaunitz Domonkos Andras szembe szallt az egri pklgglcamiatt, mert bortonbe vetett két
magyarbrodi zsidot. Csak azért, mert nem voltakahdpak elhagyni a varost harom 6ran
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belil. Emellett Nagyszombatban és Trencsében is/éubg a zsidokat a varossal szemben
szamtalan alkalommal.

Varosi zsidésag

Erdekes jelenség, hogy mig a nagybirtokiisrdk és &papok szivesen fogadtak be
zsidokat addig a varosokban és a végvidékelgyekeztek kitiltanisket.

A mohécsi vés#l kezdve minden szabad kirdlyi varos megkapta dokskitiltasanak
jogat. Ez azonban csak a letelepedésre vonatkaz&treskedésre és a vasarnapokra nem,
olyankor a varos személyi adé medfizetése ellen&bzies volt a teriiletére engedni izrae-
litakat. Ez aldl kivételt jelentettek a banyavadgsahonnan egyetemesen tiltottak ki a zsi-
dokat.

A valtozatos szabélyozas miatt Székesfehérvar @éldéresztil mutatom be a két év-
szazad véltozasait. A torokilziése utan a zsido vallaskdzosség egyéltalan nemegie
dott Gjra Székesfehérvarott. Ennek a hatterébetiv@3. évi kivaltsaglevél all, amely sze-
rint a varos csak katolikus vallastakat fogadhdiettAz el§ zsid6 csalad Il. J6zsef ural-
kodasa alatt telepedett meg. A zsidok helyzetéldtozast a reformkor jelentett. 1837-ben
a varosi tanacs hozott hatarozatot a zsidok leteiepatl, melyben deklaralja, hogy azok
az izraelitdk telepedhetnek meg a varosban, akidbtm magatartasat &do lakdhelyik
igazolja, 6000 Ft értékvagyonnal rendelkeznek és a varosi pénztarbaagaltmén 400
Ft-ot befizetett.

Akik minden feltételnek eleget tettek, azok a vaadges tertletén letelepedhettek, bér-
leti joggal élhettek és korlatozottan folytathatggdedasagi tevékenységeket. Azonban nem
szerezhettek ingatlant, nem gyakorolhattak céhségagogokat.

Nagy valtozast nem a varosi hatarozat, hanem a2-1830. évi orszaggiésen elfo-
gadott 29. torvénycikkely eredményezett, mellygjamelyezték a szabad kiralyi varosok-
ban a zsiddk lakhatasat és ezzel egyitt Uzletaksati €s fenntartasat.

Udvari zsidéséag

A zsidok kozt is kivaltsagos helyzetben voltak axari zsidok.Ok a kiralytol kaptak
meg kiralyi privilégidlis leveliiket. Tébbségukben advari és kamarai szallitok soraibdl
kerlltek ki. Lényegébe véve nemesi levelet kaplalgot biztositottak szamukra arra, hogy
az orszag barmely teriiletén szabadon letelepedi@sddiziekedhessenek, barmely aruval
nyitott Gzletben is kereskedhessenek, valldsuladiadon gyakorolhassék. Maria Terézia és
a Helytartotanacs kdzott szamos jogvita volt abd&drdésben, hogy a kiralyi privilégizalt
levéllel rendelkeék olyan terileteken kivantak meg letelepedni, ahdblelyi szabalyozéas
kifejezetten tiltotta a zsidok kozlekedését, lqteldését. A zsidok joggal kovetelték letele-
pedésik jogat a privilégiumra hivatkozva, ugyani®ldbirtokosoknak nem allt jogukban
zsidokat kitiltani, mivel ez a kiraly altal adomaaptt kivaltsag volt, ennek ellenére szam-
talanszor sértették meg e térvényi rendelkezégenliteriilet volt a Szepesség, Gomdr,
Torna, Heves, KiusSzolnok varmegyék, a kivaltsagos teruletek, vatarBiékés, Csanad

8 Ennek hétterében az allt, hogy a zsid6k mindigdgskodtak pénzkélcsondHr j6 pénzért vasarol-
tak a birtok terméseit, bérelték a kocsmajogot stb.
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és Csongrad varmegye. Ezen megyék olyan okokrakiozi@k, hogy ,egyes-egyedil a
megye lakdsainak megodvasa céljabdl”, vagy hogy .egmes sem engedhet be Krisztus-
tagado és kozre artalmas zsidot” (itt enyhe antiszemus érezhé). Sokaig egyaltalan
nem engedtek zsidokat a tertletiikre, ha engedteizésnélyi vamot koveteltek érte cseré-
be. Hires udvari zsidé volt Oppenheimer Samuel kakllyi privilégiummal rendelkezett.
A varosok, illetve adurak allanddéan panasszal éltek ellene, de a kin@thglig a védelmébe
vette. A dolog hatterében az allhatott, hogy akdelieni haboriskodas, illetve a kdzponti
adminisztracio ellatasa megnovelte az allamkinastdreit és ezzel udvari szinten is felér-
tékebdott a pénz jelerisége. Eb8l kdvetkeden a pénzkdlcsdnzéssel, hitelezéssel és
nagykereskedelemmel foglalkozo zsid6 arisztokrémitossaga is.

Ez a jogi ketbség, a kivil rekedés a tobbségi rendi tarsadalittetve a sokszith jog-
szabélyozéas eredményezte, hogy a tarsadalomtdbalidti zart kozosségeket hoztak létre
Eurépa-szerte és Magyarorszagon is. igy a rendad@omba egyaltalan nem integral6d-
tak, vellk szimbiotikus kapcsolatot teremtetteljaBaédelmiik és fennmaradasuk érdeké-
ben a kozosségekehilld) az életiiknek sajatsadgos keretet adtak, azt telfgsekben lesza-
balyoztak. Ezzel egyiittesen oktatasi és jolétiggdtatasokat biztositottak.

E kdzségek csak a szikséges gazdasagi okok nptdklkapcsolatba a kilvilaggal, a
kbézbsségen bellil mégzték autondmigjukat, tradicidjukat, melyet a tatthjog alapjan
miikddtettek tovabb.

»A szlletés, a halal, a hazassag, a valas, a ¢s&idaz oktatas, a vallasi szertarta-
sok, az 6roklés, a pereskedés stb. mind-mind -eszigalachikus szabalyok szerint
— a koOzség keretein belll zajlott. Walacha szabalyainak betartasara — amelyek
mind a vallasi, mind a ritualis, mind pedig a poigazaz a bir6sagi, ad6zasi, okta-
tasi stb. Ugyeiket érintették — valasztott zsidatiégviselk, mindenekeitt a rabbik
felugyeltek.”

Sajatos intézmények itkddtek, mint a Hevra Kadisa (temetkezési egyletéa Din
(birdsag) stb. Az ariszék ugyanis csak kereszté&iglézoerekben volt illetékes.

Ennek ellenére taldlunk a szabalyozassal ellenjéteseteket, amikor az Uriszéki bi-
raskodast nem varta meg a helyi biraskodas. 178%benic varosaban (az 1735-0s 0ssze-
irasok alapjan 23&fvolt a zsid6 lélekszam) a romai katolikus temploirddloptak a kegy-
targyakat. A tolvaj — a kegyelem reményében — ddksa vallott, de ezzel egyiitt is kive-
gezték. Majd a hamis vad alapjan elfogtak a kozpds#rom leggazdagabb zsidojat,
Moyses Jakob eldljarot és tarsait, illetve még ledyifiat. Kinvallatasuk utan kdzvetlenil
maglyahalalra itéltékket. A zsidd kozosség még az eljaras kdzepén patetsill. K&-
rolyndl, de a vizsgalobiro kés érkezett. Egyedill a fiatal fit élte tul az esetet

Az egyik legnagyobb zsid6 kdzség a kismartoni HidgrstEsterhazysche Juden-
gemeinde volt, amely a 20. szazadig mefrige a flggetlenségét Kismartontdl.

9 Gyurgyak JanosA zsidokérdés Magyarorszagdbsiris Kiadd, Budapest, 2001. 36.
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Il. Jozsef — az elé egységesitett szabalyozas

Maria Terézia utan fia, 1. Jozsef volt az, akiokdsnt teremtette meg az egységes sza-
balyozast a zsidé kérdésben az 1783 .S§atematica Gentis Judaicae Regulatioi ren-
deletével. Lényegében ezzel kiilén rendszabalytwasitt a zsidé nép vonatkozasaban.

A rendelet legsképpen a nyelvhasznalattal foglalkozik, a németvngevalé attérés-
sel, a neveléssel, oktatassal. Un. ,zsid6 iskofékdllitasat rendelte el, ezzel egyidleyg
pedig keresztény elemi és félski oktatasi intézmények latogatasat is léhéttette a
zsidok szamardzt koveten a zsidésag tarsadalmi helyzetének javitasayaitel a hang-
sulyt’® Sor keriilt addig tiltott foglalkozasok engedélyesrés mint példaul pecsétvésés,
puskaporkészités, salétromnyer@altozast hozott a foldbérlés, fuvarozas, kéresség
zsidésagra vonatkoz6 szabalyozasaliamellett szamos tilté rendelkezést eltérolt, ezek
kdzul a kardviselés tilalmat is. Kiemelkietbntossagu szabalyozas volt, hogy engedélyezte
a zsidésag szabad letelepedését — a banyavarogtiklével — az orszag teljes teriletén.
Jozsefet az emlitett zsidoparti intézkedései nhiaétitak leginkdbb a tarsadalomban, azon-
ban etbl fuggetlendl 11. Jbzsef 8ltéletes volt a zsidésadggal szemben, mint az kideru
rendeletil, illetve a kancellaridhoz irt leveldb Osszbirodalmi érdeknek tekintette a zsi-
désag kérilményeinek javitasat, ezzel probatiaegiteni a zsidésag asszimilaciojat. Szan-
dékaban a zsid6sag helyzetének javitasa allt, rexiig gétszamanak a gyarapitasa, ezzel
szemben a zsidésag nagyaranyu bevandorlasat segiietvéleményem szerint 1l. Jozsef
telies mértékben tisztaban volt rendeleteinek Ka@mnhényeivel. A birodalom egyre ndve-
keds koltségeit csdkkentenie kellett, marpedig a kiacdievételének egyikjfforrasa a
zsidok altal fizetett adok voltak. A tlrelmi addyfmtolagosan fennmaradt a mar jobban
hangzokameralis taksanéven, melynek 6sszege a 80 000 forintot is meghel Naivitas
azt feltételezni, hogy egy felvilagosult uralkodézabad letelepedés és a kedbbzszaba-
lyozas elrendelése mellett nem szamol nagyarangd bevandorlassal, ezzel egytt pedig
az orszag bevételeinek névekedésével.

A szabalyozas Il. Lip6t kordban

1. J6zsef uralkodasa végén a legtébb rendelesSizavonta, hatalyon kivil helyezte,
igy a zsidékra vonatkoz8ystematica Gentis Judaicae Regulatodeletet is. Ezzel egyutt
domindhatést valtott ki, a varosokban, példaul éestorban tiltottak ki a frissen bekdlto-
z0tt zsidOkat, az altala a zsidok szamara alap#iattak bezartak stb.

Az Ujraszabalyozas az 1790-1791. évi orszélggye és Il. Lipotra vart. A tbbbség
akarata a privilégiumi rendszer visszavezetése, eaitel szemben a zsidok tobb jogot
koveteltek maguknak, amellett, hogy meg akaftdkni az autondmidjukat. Ennek érdeké-
ben folyamodvanyt is irtak, melyben részletesemktibsal meghatarozzak kéréseiket.
Az orszaggyilés tobbsége hajlott a jogok jeléstkibdvitésére. Egyetlen feltételiik volt
ezzel szemben, hogy a zsiddsag lasson el katoolgiadatot is, amit Iényegében a birodal-
mi zsidésag 1788-ban mar el is fogadott. A rohamszaggyilésen azonban elutasité hata-

1011, J6zsef a zsidok szamara nem tette kaer polgéri jogok gyakorlasat.
11 A folyamodvany szévegét Biichler Sandor kozolte JDdaeislzraelita Magyar Irodalmi Tarsa-
sag évkonyves. évf. (1900), 1. sz. 286-304.).
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rozat sziletett azért, mert a zsidok kozoétt elleaté fenn. A megsziiletett jogszabaly Il
Lip6t 1790. évi dekrétuma (38. cikkelye) Ujra hgle helyezte és megdmitette II. Jozsef
rendelkezéseit a zsidokkal szemben.

Késsbb a zsiddsag helyzetének rendezésével a kdzjpgitbagot biztak meg, ved
Haller Jozsef volt() irta a térvény tervezetét és egyben indoklaséh igirvényjavaslat
tovabbi jogokat (szabad vallasgyakorlasi jog, hdavidsi jog szabad kirdlyi varosokban,
medvarosokban szabad kereskedés, polgarjog megszeekéhefsége stb.) tartalma-
zott. Emellett kitért volna a betelepedés szabdigar, amelyet a keleten megnovekedett
bevandorlas, illetve az Un. személyi vam eltorléseaz ebll szarmazéd kaotikus helyzet
indokolt volna.
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