GICZ1 ZSOLT

AZ EVANGELIKUS EGYHAZ ES AZ 1918-AS POLGARI
DEMOKRATIKUS FORRADALOM

1918. szeptember 11-én zstfoldsig megtelt a budapcsti Deik téren 4llé evangé-
likus egyhdzi épiiletegyiittes nagyterme. Fontos eseményre keriilt itt sor, hiszen a
meg]clcntek a Magyarorszdgi Agostzu Hitvalldsi Evangélikus Kcresztyen Egyhdz
1918. évi egyetemes kozgylilésének résztvevdi voltak. Az esemény jelentSségét no-
velte, hogy ckkor keriilt sor az 1 egyetemes — mai széhaszndlattal élve orszdgos —
feliigyel® beiktatdsira. A hazai evangélikussig legmagasabb rangu vildgi vezetSjének
tisztségében a lekdszond bard Prénay Dezs6t bard Solymossy Lajos véltotta. A koz-
tiszteletben 4ll6 Prénay harmincot éven 4t toltotte be magas egyhdzi pozicidjat, s
id8s kordra hivatkozva vélt meg attél. A helyébe 1ép8 Solymossynak nem volt
konny( a dolga, ha mélté médon kivénta folytatni nagy tekintély( elédje tevékeny-
ségét.! Még nchezebbé tette a rd viré munkdt az orszdg nyomasztd helyzete és jo-
vBjének bizonytalansiga.

Ekkor mér nyilvdnvalé volt hiborus vereségiink, a tarsadalmi fesziiltségek pedig
naprdl napra novekedtek. Azt is egyre tobben ismerték fel, hogy az Osztrak-Magyar
Monarchia 8sszeomléban levd épiilete maga ald temetheti a térténelmi Magyaror-
szagot. A haza és a lakossdga 7,1 %-at kitevd mintegy 1 300 000 evangélikus sor-
sdért valé aggodalom csendiilt ki a régi és az j egyetemes feliigyeld {innepi szénok-
lataibdl. Prénay bucsiibeszédében igy Osszegezte a fenndllé dllapotokat és egyhdza
feladatér: ,,Vilsdgos id6ket éliink. Végtclcn nagy a szomoru hibont 4ltal okozott
pusztulds. Igen nagy a veszteség anyagi javakban, még szomorubb az emberi €let-
ben, az emberek testi épségében szenvedett vesztesség (sic!). Es mindezek mellett
a hdboru az emberiség legf6bb erkolesi értékeit is veszélyezteti, s6t ezeknek meg-
semmisitésével fenyeget. Eldurvultak az erkolesok. Megrendiiltek azok az alapelvek,
amelyeken — és az czcken alapul$ intézményeken — a tirsadalmi és dllami rend és az
egész kozmiivel6dés nyugszik A tulajdon, a csaldd, a haza, a vallds, ezek azok az esz-
mék, alapelvek, amelycken és az ezeken alapuld intézményeken nyugszik egész koz-
miivel8désiink. Es ezek az intézmények egymaéssal szorosan 6sszefiiggenek, ha meg-
rend(il az egyik, megrendil mindenik. Atté] kell félniink, hogy a pusztuldsnak ha-

! Evangelikus Orallé. Egyhdzi &s iskolai hetilap. Felelds szerkeszt4 és laptulajdonos: Noszké
Istvdn. 1918. szeptember 18. 283. p.
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sonlé korszaka kezd6dik, amind a népvandorlis kora volt. Midén a népvindorlds
a régi gorog-romai kozmiivel6dést, jelentéktelen maradvanyoktdl eltekintve, meg-
semmisitette, a keresztény egyhdz volt az, amely a kozm{ivel8dés alapjait ismétlerak-
ta. Az egyhdz foladata volna most is, hogy megmentse és megévja az emberiségnek
a hdbort 4ltal veszélyeztetett legfébb erkélesi értékeit.™

Az ) egyetemes feliigyels székfoglaldjdban ramutatott, hogy az evangélikus fe-
lekezet vezetSinek tobb figyelmet és energiat kell forditaniuk a valldstdl eltivolodott
»alsobb néposztilyok” visszahdditdsara. Elismerte ezek jogit a isztességes megélhe-
téshez, de tévesnek és kdrosnak mindsitette az ennek biztositdsara kindlt szocialista
megoldasi médot. Felszolitotta egyhdza lelkészeit és tanitdit, hogy mindent tegye-
nek meg a baloldah munkdsmozgalmi eszmék terjedésének meggatoldsiére. Fontos-
nak tartotta a vildgi és egyhdzi hatésigok tekintélyének meger6Ssitését. Ezt kovetSen
a politikai és koz€let demokratizaldsdra vonatkozd koveteléseket az aldbbi szavakkal
utasitotta el: ,,A demokricia uralomrajutisira Magyarorszdgon nincs sziikség, itt
minden vonalon a legteljesebb jogegyenlSség, a legteljesebb demokracia uralkodik,
mit mindenki egyardnt kell hogy elismerjen, 6nmagukban még azok is, akik a de-
mokrécia hamis jelszavéval az iiszkot eldobtdk.”® Solymossy fent megdllapitdsa az
orszag helyzetének alapos félreértelmezésérdl tamiskodott. Beszédében feleslegesnek
nevezte az 1848-as radikalis elvek hangoztatisdt és hitet tett a Habsburg-dinasztia
iranti hiiségérdl: ,,Ma a 48-as eszmékbdl az életbeléptetett és visszahajtandé (sic!)
torvényeken kiviil fenntarthaté az orszdg 6ndllésdganak és figgetlenségének eszmé-
je, mely minden magyar ember lelkében kell, hogy éljen, mely felé minden magyar
ember kell, hogy okkal, méddal és okosan térekedjen. A torténelem szerint 48-at
felviltotta a 67, mikor a nemzet kirdlydval egyezséget, békét kotott, melynek fenn-
tartdsdt minden igaz és becsiiletes magyar embernek dllnia kell, bar felillvizsgilatot
és megjavitdsdt, megviltozott viszonyokhoz mérten kivanni lehet és kivanni 1d8-
szerti.” A korabeli evangélikus sajté tuddsitdsa szerint Solymossy szénoklatit a hall-
gatdsag élénk helyesléssel kisérte.® Az elkovetkezd hénapok sordn azonban nyilvan-
valévi vilt, hogy az evangélikus egyhdzi személyek koziil sokan masként értelmezik
a demokracidt, az orszdg fliggetlenségét és mds politikai kérdéseket, mint az egyete-
mes feliigyeld.

? A magyarorszdgi 4gostai hitv. evang. keresztyén egyhiz 1918. évi szeptember hé 11-13. nap-
jain megtartott 1918. évi rendes egyetemes kozgytilésének jegyzSkonyve. If). Kellner Ern6 Konyv-
nyomddja, Budapest, 1918. 3—+4. p.

* Id. mi, 9. p.

* Ugyanott.

S Evangelikus Orill6, 1918. szeptember 18. 284. p.
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A mindink4bb felgyorsulé és egyre vészterhesebb nemzetkozi és hazai események
hatdsdra biré Solymossy Lajos 1918. oktéber 3-ra értekezletet hivott 6ssze Buda-
pestre. Az ezen val6 részvételre felkérte a négy evangélikus egyhdzkeriilet elnok-
ségeit, valamint dr. Szelényi Aladdrt, az egyhiz egyetemes vildgi f6jegyz8jét. Minden
egyhdzkeriilet elnoksége két tagbdl dllt: a plispokbdl és a keriileti feliigyel6bdl. A
plispokok valamennyien megjelentek a megbeszélésen, a feliigyelSk koziil viszont
csak kettd. Igy Solymossy és Szelényi tirgyalépartnereként a binyai egyhdzkeriiletet
dr. Raffay Sindor piispok képviselte. A dundninneni egyhazkeriiletbdl dr. Baltik
Frigyes piispok és dr. Kéler Zoltén feliigyel6 érkezett. A dundntili egyhdzkeriilet ré-
szér8l Kapi Béla plispok vett részt a tandcskozdson. A tiszai egyhdzkertilet élén 4ll6
Geduly Henrik piispokkel és Szentivanyi Arp4d feliigyel6vel egésziilt még ki a jelen-
lev8k névsora.® A megbeszélésen az egyctemes feliigyels javaslatdra megéllapodtak
abban, hogy koriilbelil negyedévente — azonban ha sziikséges, akkor ennél gyakrab-
ban - ugynevezett elnoki vagy elnokségi értckezleteket tartanak. Ezeken dontenek
az orszdgos jelent8ségli egyhdzi tigyek egyontet(i kezelésérél. Az ekkor létrehozott
4j testiilet a kés8bbiekben fontos szerepet toltott be az evangélikus egyhdz irdnyita-
sdban, s 1918-1919 forduldjdn nagyjabdl kéthetente, néha még ennél is gyakrabban
iilésezett.”

1918. oktéber 23-rél 24-re virradé éjjel Budapesten a Fiiggetlenségi és 48-as
(Kdrolyi) Part, az Orszdgos Polgdri Radikélis Pirt és a Magyarorszdgi Szocidlde-
mokrata Part részvételével megalakult a Magyar Nemzeti Tandcs. Ezt a tényt oktd-
ber 25-én hozték nyilvdnossdgra. Oktdber 31-én gy6zott a polgdri demokratikus
forradalom és a Nemzeti Tandcs vezetSje, gréf Kéarolyt Mihdly kapott miniszterel-
noki kinevezést. A még aznap megalakitott Kdrolyi-kormany a Nemzeti Tandcs pdrt-
jainak koaliciéjdn alapult. Valldsi kérdésekkel se a Nemzeti Tandcs 1918. oktdber
26-4n kozzétett kidltvanya, se az 13 kabinet programja, se a kormdnyfé megnyilat-
kozdsai nem foglalkoztak.® Azonban az evangélikus felekezet jov&jén toprengdk az
4 kormdnyban magukat képviseltetd politikai er6k valldsi kérdésekben elfoglalt
kor4bbi 4lldspontjai alapjin kovetkeztethettek arra, milyen magatartdst vdrhatnak t6-
liikk ezen a téren. Ebb6l a szempontbdl a Fiiggetlenségi és 48-as (Kdrolyi) Parttdl
kellett legkevésbé tartaniuk. Ennek 1916-os programja ugyanis hitet tett a teljes val-
lisszabadsdg érvényesiilése és a valldsi kozosségek egyenjoguisaga mellett. Az auto-

® Evangélikus Orszdgos Levéludr. (A tovébbiakban: EOL.) Elndki értekezleti jegyzSkonyvek.
(A tovdbbiakban: Eéj.) Az 1918. oktdber 3-i értckezlet jegyzdkonyve.

7 EOL. E¢j. Itt az 1918. oktéber 3-i értekezlettd] a Tandcskoztdrsasag kikidltdsdig a kdvetkezd
dédtumi jegyzSkonyvek taldlhatok meg: 1918. november 23., december 5., december 9., december
20., 1919. janudr 13., janudr 27., februdr 7., februdr 14., februdr 28. és mércius 10.

§ Magyar kormanyprogramok 1867-2002. 1. kotet. A szerkesztSbizottsig elndke: Kiss Péter.
Magyar Hivatalos Kozlonykiadé, Budapest, 2004. 427-444. p.
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némidval rendelkezd felekezetek szdmdra 6nkormdnyzatuk uszteletben tartdsir, az
autondémidval fel nem ruhdzottak részére pedig onrendelkezésiik biztositdsat igérte.’
Az Orszigos Polgin Radikdls Part 1914-ben elfogadott programja vallasszabad-
sdgot és korldtozdsok nélkiili 6nkormdnyzatot kovetelt minden valldsi csoportnak.
Sziikségesnek tartotta az allam és az egyhdzak elvilasztdsit. Meg akarta sziintetni a
valldsi ligyekbe vald hivatali beavatkozast, hogy ebben a vonatkozdsban csak az egye-
siilési torvény elBirdsai érvényesiiljenck. Az evangélikusokban a partprogram azon
részei keltettek komoly aggodalmakat, amelyek kildtdsba helyezték az egyhdzi javak
szekularizaldsit, a felekezeti 1skoldk dllamositdsat és a tanintézményekben torténd
valldsokratds eltorlését. A hittantanitast a polgan radikdlisok a csalddok miikodésé-
nek és az egyhdzak 6nkormdnyzati tevékenységének korébe akartdk utalni.'® A pért
1918-ban kézzétett 4 programja lényegében megismételte a fent kitételeket.''A
hazai evangélikussdg szdmadra az Orszdgos Polgari Radikalis Part egyhdzpolitikai 4l-
léspontjdndl semmivel nem voltak megnyugtatébbak a Magyarorszagi Szocidlde-
mokrata Pért valldsi tigyekben hangoztatott nézetei. Ezen a téren a szocidldemok-
ratdk korében az 1903-as partprogramjukban lefektetett elvek maradtak meghatéro-
zbak az 8szirdzsds forradalom idBszakdban is. Igy a ,.klerikalizmus elleni harc” je-
gyében célul tlizték ki az dllam és az egyhdzak szétvilasztasit, a felekezetek kozpénz-
bdl torténd segélyezésének megsziintetését, a vallds: kozosségek javainak koztulaj-
donba vételét, az iskolai hitoktatds eltorlését és az egyhdzi tanintézetek felszdmoldsat.
Ehhez jarult még az a kovetelés, hogy ,,... a vallds és annak szervezetei maganiiggyé
nyilvénitassanak...”"?

Az evangélikusok vezetSinek a Kdrolyi-kormdany vdrhaté egyhdzpolitikdjdra vo-
natkozé aggélyait valamelyest mérsékelte az a tény, hogy a vallds- és kozoktatdsiigyi
tircit Lovaszy Mdrton kapta meg. A polgan liberdlis mentalitdsu Lovdszy a Fiig-
getlenségy és 48-as (Karoly1) Part meghatdrozd jelent&ségli politikusaként vissza-
fogott dlldspontra helyezkedett a felekezeteket és a taniigyet érintd véltoztatdsok te-
kintetében. Felvézolta az iskolarendszer demokratikus atalakitdsdnak kérvonalait, de
tartézkodott minden 1épéstdl, ami gyokeresen megvaltoztatta volna a fenndllé viszo-
nyokat. Ezért a polgdri radikalisok és a szocidldemokratdk torekvései ellenére nem
irdnyozta el8 az iskoldk llamositsit és a kotelezd hitoktatds megsziintetését.®

® Mérei Gyula: A magyar polgiri partok programjai (1867-1918). Akadémiai Kiad4, Buda-
pest, 1971. 310-311. p.

' Id. m, 314. és 317-318. p.

1 Id. mf, 319-321. p.
. 2oA magyar munkdsmozgalom torténetének vdlogatott dokumentumai. 3. kotet. 1900-1907.
Osszedllitotra: Erényi Tibor, Mucsi Ferenc, S. Vincze Edit. Franklin-nyomda, Budapest, 1955.
142. p.-

'* Mann Miklds: Magyar oktatdspolitikusok 1848-1998. Kényvfdlia Bt., Budapest, 2001. 85. p.
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Ennek kovetkeztében evangélikus részrél nem voltak rossz véleménnyel Lovaszy
kultuszminiszteri tevékenységérél. Raffay Sdndor banyakeriileti piispok onéletrajzi
{rdsaiban egyetlen intézkedését sem kifogdsolta.* Geduly Henrik — a tiszai egyhdz-
keriilet piispoke — pedig egyenesen uigy vélekedett Lovdszyrdl, hogy sok jéindulatot
tanusitott az evangélikus egyhdz irdnt.”®

A Kdérolyi-korminy megalakuldsakor élvezte a magyar térsadalom nilnyomo ré-
szének bizalmét. Ennek kifejezésére egymds utdn jelenterték be a Magyar Nemzeti
Tan4cshoz vald csatlakozdsukat a gazdasagi, politikai és kulturdlis élet vezetS szemé-
lyiségei és szervezetei. Nem maradtak ki a sorbdl az egyhazak sem. Csernoch Janos
esztergomi érsek 1918 novemberének elsd napjaiban kérlevélben szdlitotta fel a ka-
tolikus papsdgot a Nemzeti Tandcs timogatdsdra. Hasonldan cselekedett Prohdszka
Ottokdr székesfehérviri megyés piispok és més katolikus f8papok is.'® A reformétus
egyhdzban szintén hamar megtortént a reagilds a sorsfordité jelentségli esemé-
nyekre. 1918. november 1-jén a Reformérus Egyetemes Konvent intézett az egyiitt-
miikodési készségét hangoztaté dtiratot a Nemzeti Tandcshoz. November 2-dnare-
formétus egyhdzkeriiletek piispokei és fégondnokai adtak ki kézdsen hasonld tartal-
mu korlevelet. Az Orszdgos Reformdtus Lelkészegyesiilet és az 1918. november 15-
én megalakult Orszdgos Reformdarus Tandcs ugyancsak rokonszenvét fejezte ki a
polgéri demokratikus 4talakulds irdnt.'”

Természetesen a hazai evangélikussdg sem rejtette véka ald dlldspontjat a nagy
horderej{i véltozdsokkal kapcsolatban. Az evangélikus sajtétermékek behatdan fog-
lalkoztak az 1918. oktdber végi eseményekkel. A Harangszé cim( evangélikus lap
1918. november 3-1szdma tdrgyilagosan ismertette a legijabb nemzetkozi &s itthoni
fejleményeket. Az ezekkel foglalkozé cikk f6 mondanivaléja a kovetkez6 volt: , Ezek-
ben a sors dontd (sic!) érdkban nagyon kivdnatos volna, ha végre mdr a magyar a
magyarral kezet fogva cgyctértene.”’® A Harangszé visszafogott hangvételi kom-
mentirjinal lelkesebben {idvozolte az 8szirdzsis forradalom gybzelmét az Evange-
likus Orall cimmel megjelend hetilap 1918. november 3-i vezéreikke. Ez az okté-
ber 31-i ddtum kapcsdn parhuzamot vont a hitdjitds 1517-es elinduldsa és az 1918-

14 EOL. Raffay Sdndor személyi irathagyatéka. Onéletrajzi {rssok. Feljegyzésck. 30. p.

5 EOL. Tiszai Evangélikus Egyhdzkeriilet Levéltdra. IIL. 10. doboz. Egyhdzkeriileti kdzgytilési
jegyzBkonyvek. Az 1920. oktéber 27-i kozgylilés jegyzékonyve. Plispoki jelentés. 5. p.

16 Salamon Konrid: Nemzeti dnpusztitds 1918-1920. Korona Kiadé, Budapest, 2001. 57. p.

17 Csohdny J4nos: A magyar 4llam valldspolitikdja és a reformdtus egyhdz. In: Tanulmdényok a
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz torténetébd] 1867-1978. Studia et Acta Ecclesiastica V. F6-
szerkeszt8: Bartha Tibor és Makkai Liszl6. Kiadja a Magyarorszagi Reformdtus Egyhdz Zsinati
Iroddjdnak Sajtéosztdlya. Budapest, 1983. 101-102. p.

8 Harangszé. Valldsos néplap. Felel8s szerkesztd és kiad6: Szalay Mihdly. 1918. november 3.
222. p.
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as magyarorszagi polgin demokratkus fordulat kozott: ,,Mintha csak ugyanazon
szell6 hatotta volna 4t az emberek lelkét, mint hajdan a reformdcié hajnaldn, ugy
lelkesedett a nép, a katonasdg a szabadsig, az egyenl8ség és a testvéniség szent és
nagy reform eszményeiért (sic!). S hazank alkotmanya egy nap alatt uj tartalmat
nyert.”'” A magit meg nem nevezd cikkir 6rémmel nyugtézta, hogy a sorsform4lé
események éppen a reformdcié emléknapjdn torténtek. Kifejezte azt a meggy6z06-
dését, hogy a magyar protestantizmus torténelmi hagyomdnyai jelentSsen hozza-
jérultak a bekovetkezett demokratkus véltozishoz. Végiil megelégedéssel dllapitotta
meg: ,,Oktdber 31-ike ezentul nemcsak protestins egyhdzainknak lesz emlékiinnepe,
de emlékiinnepe lesz a kiépitendd szabad, fiiggetlen Magyarorszignak 151220

Ugyanazon a napon, amikor a Harangsz6 és az Evangelikus Or4ll6 fenti cikkei
megjelentek, a Budapest Evangélikusok Lapja szintén foglalkozott a kialakult bel-
politikai helyzettel. A hetilap kozolte Raffay Sdndor piispok ,,Hatdrvonalon” cimi
irasit. Ebben Raffay rdimutatott, hogy a nemzet a mult és a jovend6 hatardn 4ll. Ki-
jelentette, hogy az igazi evangélikus hiv8knek jé hazafiaknak kell lenmiik. Ezt ko-
vetSen igy folytatta: ,Ma, mikor hazdnk élete forduléhoz ért s mi a mult és a j6v6
hatdrvonaldn megéllunk, nem lehet m4s kérésiink evangélikus egyhdzunk hiveihez,
mint az hogy a hazit az eddigi hliséggel, az apdk és s6k hagyomdnyos ragaszkoda-
sdval szeressék. E szeretet egyik bizonysdga és jelensége, hogy az orszig torvényes
kormanyit, melynek feladata a nehéz 1d6kben tigyis terhesebb, mint a békés 1d6k
csendes napjain, minden engedelmességgel, teljes szolgdlatkészséggel, rendtarté en-
gedelmességgel tdimogassik.™" A piispok az 4dltala térvényesnek elismert Kdrolyi-
kormdnyt a békés belsS dtalakulds Sszinte elkotelezetyyének tartotta, mondvén:
»Nem szabad kételkedniink, hogy az uj kornak sorsvivéi igaz hazafias lélekkel, ha-
zank fliggetlenségének és 6ndlldsdginak komoly akaratdval, a tirsadalmi élet minden
honpolgir javit szemmel tarté djjdalakitdsdnak nemes szandékéval lttak a munkd-
hoz.””* Ezért Raffay a becsiiletes hazafiakat az 1] 4llami vezetés timogatésdra buzdi-
totta. Ugyanebben a lapszdmban egy mdsik cikk arra kérte az evangélikusokat, hogy
ne vegyiiljenek ,,... a konnyen felizguld s ezer veszedelembe juthaté utcai tomegek-
be.”? Hiszen a rendet biztositani kell a békés kibontakozas érdekében.

1918. november 4-én Raffay korlevélben fordult a Banyai Evangélikus Egyhdz-
keriilet gyiilekezeteihez, melyek ¢lén dllt. Ebben 1ényegében megismételte a Buda-

¥ Evangelikus Or4llé, 1918. november 3. 309. P

»® Ugyanott.

! Budapesti Evangélikusok Lapja. Belmissiéi hetilap. Szerkeszti és kiadja: Dr. Raffay Sdndor.
1918. november 3. 138. p.

# Ugyanott.

#* Budapesti Evangélikusok Lapja, 1918. november 3. 139. p.
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pesti Evangélikusok Lapjiban megjelent gondolatait. Arra kérte az evangélikus
hiv8ket és lelkészeket, hogy az orszdg bizonytalan és vilsigos helyzetér szem el6tt
tartva igyckezzenek megdrizni a nyugalmat, a rendet és a testvéri egyiittérzést. ,Zen-
diilésekté], rendzavardsoktdl, visszavondst okozé partoskodasoktdl tartézkodjanak.
Bizzanak a népcket kormdnyzé Isten sorsintézé bolcsességében, de bizzanak az or-
szagot vezet alkotményos kormdény hazitszeretd hliségében s a nemzet kozjavait
megdvni kivdnd torekvéseiben, hogy végtére is minden jéra fordul.”** Rimutatott,
hogy a haza jov8je megkivinja a felekezeti, nyelvi és nemzetiségi ellentétek mell6z¢-
sét. Erre szdlitotta fel a lelki vezetése ald rendelteket.

Egy nappal késdbb, 1918. november 5-én a Tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet
plispoke, Geduly Henrik is pdsztorlevelet tett kozzé. A Nyiregyhdzan keltezett irat-
ban Geduly hangoztatta, hogy a Nemzeti Tandcs a nép akaratdbdl s az uralkodé jé-
véhagyésdval alakult meg. Ezért minden dllampolgdr engedelmességgel tartozik a
testiiletnek és a megbizdsdbdl megalakult kormédnynak: ,,Hiiség, szeretet, odaadds
az ezredéves haza irdnt, — testvéries, meleg, kozvetlen érintkezésmdéd a tdrsadalom
killonboz tagjai kozott, — béke, tiirelem a megnyilvanulé véleményekkel szemben,
— megbecsiilése minden munkds tényezd jogos érdekének: ime ezek azok a vezé-
relvek, amelyek minket az uj alakuldsok e rohamszeriien haladé viligiban jellemezni
fognak s melyekrél az evang. egyhizban jogos biiszkeséggel mondhatjuk, hogy azo-
kat az evangélium alapjén eddig is hirdettiik, eddig is kovettiik. [...] Mi tehdt igazan
megértd szivvel dllhatunk és dlljunk mindannyian a Nemzeti Tandcs kibontott piros-
fehér-zold lobogdéja ald.”* A piispok felkérte keriilete minden egyhdzi személyét,
hogy lelkes odaadéssal timogassik az \1j kormdnyt a kozjéért, a kozrend fenntar-
tisdért és a tdrsadalom békés fejl8déséért végzett munkdjdban. Utasitotta a jogha-
tésdga ald tartozok koziil a hivatali eskiire kotelezetteket, hogy eskiidjenek fel a
Nemzeti Tandcsra. Végiil felhivta a figyelmet arra, hogy a jov6ben a ,kirdly:” jelzdt
mellézni kell a vallds- és kdzoktatdsiigyl miniszterhez intézett beadvinyokban.

1918. november 5-én evangélikus részr8l Geduly korlevele mellett még egy fon-
tos megnyilatkozdsra keriilt sor az j dllami vezetés irdnt. A Magyarhoni Evangélikus
Lelkészck Egyestilete (MELE) elnoksége bejelentette csatlakozdsit a Magyar Nem-
zeti Tandcshoz, amit az elfogadott. Ezutdn az orszdgos irdnyitd testiiletben Kaczidn
Janos, a Budapesti Evangélikus Egyhdzmegye esperese képviselte az evangélikus
lelkészeket.” A MELE elnokségének ezt a dontését a szervezet vilasztmdnyi iilése
kés8bb helyesléen tudomasul vette. A MELE akkori elndke, Paulik Janos nyiregy-
hézi lelkész 1919 elején igy indokolta a lelkészegyesiilet vezetésének fenti l1épését:

**  Evangelikus Oralls, 1918. november 16. 318. p.
% Ugyanott.
% Evangelikus Ordll6, 1919. janudr 11. 10. p.
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»Kivdnatosnak tartottuk ugyanis, hogy mi is, mint egy orszagos szervezetnek a kép-
visel8i, életjelt adjunk magunkrdl, nehogy hallgatisunk félreértésekre adjon alkal-
mat, s a koriilottiink folyd eseményekbe ilyetén alakban is igyekezziink belekapcso-
16dni.”” A MELE Nemzeti Tandcshoz tortént csatlakozdsa megfelelt az evangélikus
puspokok dllispontjinak, hiszen 8k szintén timogattdk a demokratikus dtalakuldst.
Erre vonatkozéan mir megismertiikk Geduly Henrik és Raffay Sandor véleményét.
Rdadésul Raffay a MELE viélasztmanydnak tagja volt, amikor az jévihagyta, hogy
a lelkészek egyesiilete képviselteti magit a Nemzeti Tandcsban.?® A plispok a Buda-
pesti Evangélikusok Lapja 1918. november 10-i szimdban ismételten kidllt az or-
szdgban bekovetkezett politikai valtozasok mellett, melyekrdl igy irt: ,,A reformacié
szilletése napjdn megsziiletett Magyarorszdg Onéllésiga és fliggetlensége is. A
lelkiismereti szabadsdg diadaldnak napjén felderiilt a tdrsadalmi és nemzeti szabadsig
hajnalsugira is. Oktéber 31. ezentdl kétszeres {innepiink lesz nekiink evangélikus
magyaroknak.”” Raffay Gjra kérte az evangélikusokat, hogy térekedjenck a rend és
a koznyugalom fenntartdsdra, valamint a nemzet érdekében valé Osszefogdsra. A lap
ugyanezen széma tuddsitotta olvaséit a pesti evangélikus magyar gyiilekezet tana-
csdnak 1918. november 4-1 hatdrozatdrdl, mely szerint tidvozlik a Kérolyi-kormanyt
és a jéindulatdba ajinljik vallisi kbzosségiiket.*

Kapi Béla, a Dundnuili Evangélikus Egyhdzkeriilet piispoke szintén timogata-
sardl biztositotta az 8szirdzsis forradalommal hatalomra jutott dllami vezetést. Raf-
fayhoz 1918. november 20-4n Szombathelyen irt levelébdl tudjuk, hogy Kapit na-
gyon aggasztotta a Kdrolyi-kabinet ellen mdr akkor megindult aknamunka. Jé1 litta,
hogy Kdrolyi Mihdly megbuktatdsa esetén egy radikdlis kormdny fog alakulni. Ez
minden bizonnyal napirendre t{izi az dllam és a felekezetek szétvilasztisat, az egy-
hézi iskoldk felszdmoldsdt és a vallisoktatas eltorlését. Ezért a plispok javasolta, hogy
az evangélikussdg kezdjen 6nvédelmi szervezkedésbe. Levelét a kbvetkezd sorokkal
zérta: ;Minden félreértés elkeriilése céljabdl kiilon is megemlitem, hogy a mostani
kormdny tdmogatdsit feltétlentil hazafias kotelességnek tartom s a szervezkedés nem
is a kormdny, hanem esetleges radikalis tulzdsok ellen torténnék, melyek a ker. egy-
héz és a ker. Magyarorszag jovenddjét kockdztatndk.™" Baltik Frigyes, a Dunénin-
neni Evangélikus Egyhdzkeriilet id&s plispoke sem helyezkedett szembe a polgéri de-
mokratikus forradalom 4ltal el8idézett valtozdsokkal. O azonban balassagyarmati

2 Ugyanott.

2 Evangelikus Orllé, 1919. janudr 11. 11. p.

» Budapesti Evangélikusok Lapja, 1918. november 10. 141. p.

% Budapesti Evangélikusok Lapja, 1918. november 10. 143. p.

' EOL. Banyai Evangélikus Egyhdzkeriilet Levéltira. (A tovédbbiakban: BEEKLt.) 162. csomd.
4344/1918. szdmii irat. Kapi Béla levele Raffay Sdndornak 1918. november 20-4n.
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székhelyén betegeskedett 1918 novemberének elején, ezért nem tudotr bekapcso-
16dni az orszigos evangélikus teend8k intézésébe.®

A Kirolyi-kormdnynak a magyarorszagi protestantizmus irdnti jéindulatit bizo-
nyitanddan 1918. november 6-4n Loviszy Mdrton kultuszminiszter a miniszterta-
ndcs felhatalmazdsa alapjan dr. Kovits Jdnos Istvant a protestans iigyek kormanybiz-
tosdvd nevezte ki. Kovéts reformdtus teoldgiai akadémiai tanir volt Budapesten.
Kormdnybiztosként azt a megbizatdst kapta, hogy a reformdtus, evangélikus és uni-
térius felekezet jogos érdekeinek megvédésére szolgdld intézkedéseket készitse el
és foganatositsa. Kés6bb feladatai kozé tartozott a hazdnktd! elszakitott tertiletekrdl
ellizott vagy elmenekiilt lelkészek és egyhazi pedagdgusok segitése. Gondoskodnia
kellett a felekezet dllamsegély eljuttatdsirdl a megszallt orszigrészekbe. Lépéseket
kellett tennie a kiilfoldi protestdns egyhdzak tdjékoztatdsara a magyarorszagi dllapo-
tokrol, valamint segitségiitk megszerzésére. Ennek a tevékenységének diplomaiciai
vetiilete is volt. Kovéts mellé az evangélikus Nagyivanyi Fekete Géza keriilt titkdn
beosztisba.* Nagyivinyi Fekete révén az evangélikusok képviselethez jutottak a kor-
manybiztos mellett, 4m szerettek volna sajat jeloltjiik szamdra Kovitséhoz hasonlé
rangban kinevezést nyerni. Ennek a kivinsignak adott hangot dr. Obal Béla eperjesi
teoldgiai tandr az Evangelikus Or4li6 1918. november 30-i szdméban. A hetilap ve-
zércikként kozolte ,,Memorandum evang. kormanybiztos kikiildése targydban” cim{
irdsat. Ebben Obdl nehezményezte, hogy a protestinsok kormanybiztosinak szemé-
lyét az evangélikus egyhdz megkérdezése nélkiil valasztottdk ki, majd kijelentette:
»De ha ez a mulasztds nem is forogna fenn, akkor sem elégedhetnénk meg azzal,
hogy egy ref. kormdnybiztos intézze az evang. iigycket is. Az evang. egyhdz ligyei
sokkal komplikiltabbak, mint sok mds egyhdzé.”** Utébbi megéllapitdst hdrom
ténnyel tdmasztotta ald. Egyrészt azzal, hogy a hazai evangélikussig korében a Ma-
gyarorszdgtdl elszakadni torekvS nemzetiségiek vannak tobbségben. Mdsrészta fele- -
kezet dllammal szembeni anyagi koveteléseivel. Végiil azzal, hogy megolddsra var
az egyhdz részérdl régéta kért egyetemi teoldgiai kar megszervezése.*® Obdlhoz ha-

32 EOL. BEEKLt. 162. csomé. 4127/1918. és 4242/1918. szdm iratok. Baltik Frigyes levelei
Raffay Séndornak 1918. oktdber 25-én és 1918. november 8-4n.

%8 Bolyki Jdnos — Laddnyi Sdndor: A reformdtus cgyhdz 1918-1948 kozott. In: A Magyarorszé-
gl Reformdtus Egyhdz térténete 1918-1990. Tanulményok. Szerkesztette: Barcza Jézsef és Dienes
Dénes. Kiadja a Sdrospataki Reformdtus Kollégium Teolégiai Akadémidja. Sdrospatak, 1999.
12-13. p.

# Evangelikus Orallg, 1918. november 30. 333. p.

% Evangelikus Oralls, 1918. november 30. 333-334. p-
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sonléan még sokan szerették volna, hogy az evangélikusok 6néllé kormdnybiztost
kapjanak. Erre irdnyuld torekvésiik azonban eredménytelen marade.®

Kovits kormdnybiztosi kinevezése nem érintette azt a tényt, hogy a Vallds- és
Koézoktatdsiigyi Minisztériumban kiilon dllamtitkdr képviselte a protestins egyhéza-
kat. Ebbe a tisztségbe az Gszirdzsds forradalmat kovetéen Juhdsz Nagy Séndor deb-
receni reformdtus egyhdzkozségi f8jegyz8 keriilt.”” A korménybiztos 1918. novem-
ber 9-re a kultuszminisztériumban tartandé bizalmas megbesz€élésre hivta az evangé-
likusok vezet6it.* Ezen 4dllami részr8l Juhdsz Nagy Sdndor és dr. Kovits Jdnos Ist-
vén volt jelen. Az evangélikus felekezetet dr. Raffay Sandor binyakeriilet és Kapi
Béla dundntili kertileti piispokok, dr. Szelényi Aladar egyetemes vildgi f8jegyz8, va-
lamint dr. Zsigmondy Jend bdnyakeriilet és dr. Kéler Zoltin dundninneni keriileti
feliigyelSk képviselték. Geduly Henrik tiszakeriileti és dr. Baltik Frigyes dundninneni
keriilet plispokok betegségiikre hivatkozva tiviratilag kimentették magukat a meg-
jelenés aldl. Baré Solymossy Lajos is tdvol maradt a tandcskozédstdl, mert a jegyz5-
konyv szerint ,nem volt megtaldthaté”.*” Ennek a ténynek ismeretében érthet8vé vilik,
hogy a polgiri demokratikus forradalmat kévetd napokban miért nem ldtott nap-
viligot egyetlen nyilatkozat sem, ami az egyetemes feliigyel5t8l szdrmazott volna.

Az értekezleten Kovits kormanybiztos ismertette a Kdrolyi-kabinet evangélikus
felekezet irdnti elvdrisait, s ezek teljesitése fejében ellenszolgéltatdsokat helyezett ki-
ldtdsba. A kormdny kivinsdgai a kovetkezSk voltak: 1. Az evangélikus lelkészek a
rendelkezésiikre dlié eszkozokkel minden téliik telhett tegyenek meg az 4ltaldnos
nyugalom és a békés kozdllapotok biztositdsdért. 2. Miikodjenek kozre a felekezeti
villongdsok lecsillapitisiban. 3. Az egyhdz teljesitsen nemzeti missziét. 4. A piis-
pokok bocsassanak ki korleveleket. A , ,nemzeti misszié” végzésén az dllam képviselsi
els8sorban azt értettck, hogy az evangélikusok vezet8i prébaljdk meg a torténelmi
Magyarorszag keretein beliil valé maraddsra birni nemzetiségi hiveiket. Emellett kiil-
foldi egyhizi kapcsolataikat kihaszndlva jaruljanak hozza az orszdg nemzetkozi pozi-
c19jdnak javitisdhoz. Ezck a kérések teljes egészében elfogadhatédak voltak az evan-
gélikussdg eloljaréi szamdra. A tanulmanyban eddig leirtakbdl kittinik, hogy a piis-

% Ottlyk Ern8: Egyhdzunk és az 1918-19-es forradalmak. = Lelkipdsztor. Evangélikus lelkészi
szakfolydirat. FGszerkeszt6: Pilfy Miklds. 1964/5. szém, 297. p.

%7 Csohdny J4nos: id. m{, 102. p.

%% EOL.BEEKLt. 162. csomé. 4242/1918. sz4md irat. Baltik Frigyes levele Raffay Sdndornak
1918. november 8-4dn.

% EOL. Egyetemes egyhdzi iratok. (A tovibbiakban: Eei.) 19. doboz. Vegyes anyag 1918. Ik-
tatdszdm nélkiili irat. JegyzOkonyv a Budapesten 1918. november 9-én az 4g. hitv. ev. egyetemes
egyhaz alantirt képvisel6i és a népkormadny vallds- és kbzoktatisiigyi dllamtitkdra Juhdsz Nagy Sdn-
dor és a protestins egyhdzak érdekeinek megévisdra kirendelt kormédnybizros Dr. Kovidces Istvdnnal
megtartott bizalmas érrekezletrdl. (A jegyzdkonyv cimében rosszul {rtdk Kovits nevét.)
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pokok az dllamhatalom kiilon 6sztonzése nélkiil is buzditottdk a lelki irdnyitdsukra
bizottakat a kozrend fenntartdsdra és a Nemzet Tandcs tdmogatasara. Erre vonat-
kozé korleveleikrél szintén esett szo.

A fenti kivdnsdgok teljesitéséért cserébe a kormdny nevében Kovits az aldbbi igé-
reteket tette: . Az evangélikus egyhdz anyagi juttatdsait megnovelik. 2. A lelkészek
fizetését kiegészit§ kongrua osszegét felemelik és csaladi pétlékot, valamint ruha-
segélyt kapnak. A felekezeti tanitok és tandrok javadalmazdsdt és segélyezését egyen-
16vé teszik dllami alkalmazdsban lev§ kollégdikéval. 3. A kultuszmimisztériumban
személyzeti dtszervezés révén a protestdnsok szimara kedvez&bb légkort teremtenek.
4. Ennek részeként nagyobb lesz a vezet§ miniszteridlis tisztségvisel6k — igy az 4l-
lamtitkdrok — kozott az evangéliumi egyhdzakhoz tartozdk szdma. 5. A megszallt te-
riiletekr&] elmenekiilt lelkészeket és az egyhdzi tanszemélyzetet azonnali anyagi td-
mogatdsban részesitik. 6. A protestins korménybiztos révén soron kiviili elintézést
nyernek a legfontosabb evangélikus tigyek. 7. A kormdnyzat torekszik a teljes fele-
kezeti egyenl8ség gyakorlati megvaldsitdsdra. 8. Megsziintetik a harangok és orgo-
nasipok hadicélokra torténé elrekvirdldsit. 9. Az dllami segélyeket €s javadalmakat
minden megkétés nélkiil folydsitjdk az evangélikusoknak. Ezt kévetSen az értekezle-
ten jegyz8konyvezték azokat az intézkedéseket, amelyeket a felsorolt igéretek meg-
valdsitdsira a kormdny mir megtett. Kozottik szerepeltek példiul a nemzetiségi ok-
tatdsiigy liberalizaldsdra tett 1épések, melyek az evangélikus iskoldkat is érintették.
Az egyhézi oldalt képvisel8k azt kérték, hogy amennyiben a katolikus birtokban levd
ingatlanokat az dllam megvisdrolja és vételdrukat rulajdonosuk rendelkezésére bo-
csdtja, akkor a viszonossag elve alapjdn az evangélikusok ugyancsak kapjanak ardny-
szdmuknak megfeleld t8két. A jegyz8konyv utolsé pontja szerint Juhdsz Nagy allam-
titkdr ,,... kijelentette, hogy Lovészy Mdrton vallds- és kozoktatdstigyr miniszter &6t
arra az id6re, amig 8 a nagy politikai kérdésekkel van elfoglalva, a miniszterium ve-
zetésével bizta meg, megerdsitette a kormdnybiztos altal tett kijelentéseket és igére-
teket, kijelentve azt is, hogy az dllam és egyhdz szétvdlasztisdnak és a felekezeti isko-
ldk dllamositisdnak kérdésével a kormdny ezid6szerint (sic!) nem kivan foglalkozni;
hangsulyozta, hogy az evangelikus egyhdzaknak (sic!) és a nemzetnek egyforman ér-
deke, hogy ezt a korményt er8sitse, mert utina csak ultraradikilis kormdny jGhet
uralomra, ami az egyhdznak is csak kdrdra lehet ...”*

A megbeszélésen elhangzottak az evangélikussdg eloljardit meggybztck a kultusz-
minisztériumi vezetés valldsi kozosségiik irdnt jéindulatdrdl. Tapasztalhattdk azt is,
hogy a Kérolyi-kabinet részérél egyel6re nem fenyegetnek olyan lépések, melyek sér-
tenék felekezetiik jogait és érdekeit. Ezért jévihagytik az egyhdzuk integritdsinak
és egységének megdrzése érdekében teendS intézkedésckre vonatkozdan az dllam-

¥ Ugyanott.
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hatalom képviselSivel kotott megallapodas szovegét. Ez lényegében az 1918. no-
vember 9-1értekezleten megtirgyalt napirend: pontokat 6sszegezte. A dokumentum
elvi szempontbdl legfontosabb része leszogezte, hogy az egyhazkeriiletek és az
»---€gyetemes egyhdz erre hivatott képviselSi a kormdny dltal a protestins egyhdzak
jogos 1gényeinek védelmére kikiildott kormdnybiztossal érintkezésbe 1épve bizto-
sitékot nyertek azirdnt, hogy az egyhdz autonomidja, torvényben biztositott jogos
igényei és iskoldi a politikai dtalakulds kovetkeztében kirt szenvedni nem fognak.™!
A megiéllapodis evangélikus oldalrdl tervbe vette, hogy a nemzetiségi elszakaddsi t6-
rekvésektdl veszélyeztetetr gylilekezeteket a teriiletileg illetékes esperesek meglito-
gaydk. Igyekeznek elérm, hogy ezek az egyhdzkozségek hivatalosan dlldst foglaljanak
hovatartozdsukra vonatkozdan a régi viszonyok fenntartisa mellett, s az eredmény-
ré] jelentést tesznek egyhdzi hatdsdgaiknak.

Az 1918. november 9-1 tandcskozds pillanatnyilag eloszlatta az evangélikus. fe-
lekezet életée irdnyitdk legsilyosabb aggodalmait az 0y dllami vezetés egyhdzpohiti-
kédja tekintetében. Azonban a tivolabbi kildtdsokat illet§en megmaradt a polgri ra-
dikdlisok és a szocidldemokratdk valldstigyi elképzelései miatti nyugtalansaguk. Ezzel
kapcsolatosan az értekezleten Kapi Béla kifejtette az egyhaziak aggélyait: ,, Rdmutat-
tam arra, hogy a kormdny radikdlis irinya nemcsak egyhdzunk 1éeét és jovenddjé,
hanem a keresztyén eszmények megdontésével egyiitt nemzetiink jovenddjét is ve-
szélyezteti.”*2 Ugyanakkor mds evangélikus vezet8khoz hasonléan a piispsk fontos-
nak tartotta a Kdrolyi-kormdny tdimogatasat a széls6séges politikai iranyzatok el6re-
torése megakaddlyozdsdnak céljabdl.*

Az evangélikus sajtéban 1918. november kozepén megjelent irdsok tobbsége az
egyhdzi eloljarék Kapi 4ltal megfogalmazott véleményét osztotta. Hitet tettek a de-
mokratikus viltozdsok mellett, 4m gyakran 6vtak a tovdbbi radikalizalédastdl. Az
Evangelikus Or4llé 1918. november 16-i szimanak ,,Nehéz idékben” cim(i vezércik-
ke meglehetésen sotéten litta az evangélikussdg jov)é. ,, Az ild6zések kora Sta alig-
ha volt egyhdzunk olyan valsdgos helyzetben, mint most. A forradalmi dtalakulds vi-
harzdsa nem érintette ugyan még sem létiink, sem 1gazaink fennmaradasit, de az
tarsadalmi alakuldst iranyité radikdlis partok egyhdzpolitikai dlldsfoglaldsa el6reldtha-

*1 EOL. Eei. 19. doboz. Vegyes anyag 1918. Iktatdszdm nélkiili irat. Megillapodds a magyar-
honi evangelikus egyhdz integritdsdnak és egységénck megdrzése érdekében teendd intézkedések
tekintetében. Csatolva az 1918. november 9-i értekezlet jegyz8konyvéhez.

£ A Dunintuli Ag. Hitv. Evang. Egyhdzkeriiler 1920. évi augusztus hé 25-én Sopronban tar-
tott évi rendes kozgyiilésének jegyz8konyve. Dundntuli Nyomda és Ujsagvillalat, Szombathely,
1922. 7. p.

“ EOL. BEEKLt. 162. csomd. 4344/1918. szdmu irat. Kapi Béla levele Raffay Sindornak
1918. november 20-4n.
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télag kemény prébira teszi majd egyhdzunk 6nfenntarté képességeit.”** - olvashat6
az eszmefuttatds elsé soraiban. Az dllam és az egyhdzak tervezett szétvalasztdsirdl
terjed8 hirckbdl kiindulva figyelmeztetett a cikkird az allamsegélyek esetleges be-
sziintetésének kdvetkezményeire. Mdsik fontos problémaként a nemzetiségi vidékek
fenyegetd elszakaddsdnak az evangélikus felekezetre gyakorolt negativ hatdsit jelolte
meg. Kérte egyhdza vezet8it, hogy ne elsGsorban politikusként, hanem j6 kereszté-
nyekként keressék a bajok orvosldsdnak legalkalmasabb médjdt. Végiil megrétta
Nagy Lajos gytrdi evangélikus lelkészt, amiért felhivasban szélitotta fel paptdrsait
az Orszdgos Polgdri Radikdlis Pérthoz valé csatlakozisra ¢s a koztrsasdgi allam-
forma mellett tette le voksit.

A Harangszé 1918. november 17-¢én jéindulani megkozelitésben ismertette az
clmult napok eseményeit. A lap ,,Ami most a legfontosabb™ cimet viseld irdsiban
buzditotta olvasdit a Nemzeti Tandcs és a Kdrolyi-kormdany irdnti engedelmességre.
,,Kiki a szerint hazafi, a szerint emberi (sic!) most, amint segiti a kormédnyt a rend,
a komolysig, a biztossdg utjdn.™** — jelentette ki Czipott Géza, a cikk szerz8je.
Ugyanezen a napon a Budapesti Evangélikusok Lapja a kovetkezd felhivast intézte
olvaséihoz: ,Miutdn az Gj dllamrend megteremtdi oly fényes sikerekre vitték a nem-
zeti torekvések zdszIGjat, hogy manapsdg mér ismét a kbznyugalom dlddsa vesz ko-
riil, ismételten kérjiik hittestvéreinket, hogy a kézrend fenntartdsdnak munkdjdbdl
igyekezzenek kivenni a maguk részét. Ami nem is nehéz feladat, hisz’ nem dll mds-
bél, minthogy minden bizalmunkat a most m{ik6d6 kormanyba helyezve, nem dl-
lunk semmiféle akcidba, mely amugy is terhes, nehéz munkajat az 4j Magyarorsza-
got megteremtd férfiaknak megnehezitené. Hisz’ eddigi intézkedéseik, jozansiguk,
bolesességiik igazdn megérdemli minden igaz magyar hazafi timogatasat s reméljiik,
hogy evangélikus egyhdzunk vezetdi hiveink egész seregére szimithatnak, amikor
a kozrend fenntartdsahoz minden té8le (sic!) telhet8 er8vel és eszkozzel hozzdjérul-
nak.”® A Raffay Sdndor piispok szerkesztésében megjelend hetilap idézett néhdny
sora j6l bizonyitja, hogy az evangélikusok egyhdzi el6ljdréi mindent megtettek az
1918. november 9-1 értekezleten a kormdany részérél veliik szemben timasztott el-
vdrdsok teljesitésére, ami médjukban 4llt.

Az egyhéz sajtétermékei koziil az Evangélikus Lap {itStte meg a leginkdbb for-
radalmi hangot. Ez nem meglep8, hiszen a Szimonidesz Lajos nagyborzsonyi lelkész
altal szerkesztett kiadvany hagyomdnyosan kemény liberdlis irdnyvonalat képviselt.
A hetilap 1918. november 16-1 szimdban Szimonidesz ,,Uj élet” cimii cikkében kdr-
hoztatta a Habsburgok tragikus torténelmi korldtoltsdgit és Gszinte lelkesedéssel

“  Evangelikus Oralls, 1918. november 16. 317. p.
*  Harangszd, 1918. november 17. 226. p.
*  Budapesti Evangélikusok Lapja, 1918. november 17. 147-148. p.

53



tdmogatta a koztdrsasdgi dllamformat. Ezutdn kijelentette: A régi magyar politika
biidos atmoszférajitis mardl-holnapra elfujtaa forradalom szele. [ ...] Az uj politikai
tényez6kkel szemben a kevés dohdnyu magyar révidlatas egy kicsit tandcstalan. Pe-
dig nagyon mélyen le kell venniok el6triik kalapjat (sic!). Le azért, hogy ma nem va-
gyunk nyakig az anarchidban. Oh derék, becsiiletes »némi igazsig hijaval nem lev6«
szocidldemokrata part mennyit készonhetiink neked?! Es te érthetetleniil j6, testvéri
és szeretd radikdlis part, mennyit rigalmaztak, hogy rontottik a hiteledet?! Pedig mi
volna j6vendd (sic!) Magyarorszig a te munk4d nélkiil?! Alapvetd munkdtok majd
kikényszeriti az elismerést és tiszteletet!™ Szimonidesz fenti megdllapitdsai megle-
het8sen eltdlzottak voltak, s inkdbb kivdnkoztak a Népszava vagy a Vilig cimi 4jsd-
gok oldalaira, mint egy magit evangélikus egyhdzi sajtéterméknek nevezd kiadvany-
ba. Ugyanezen lapszdmban jelent meg ,,A mi demokrécidnk” cimii irds, ami er&s
kritikdval illette az evangélikussdgot, azt vetve szemére, hogy letért az egyhdzban ha-
gyoményosan meglevs demokrdcia Gtjérdél. A Nemo dlnév mogé rejtézd szerzd ko-
vetelte a régi demokratikus gyakorlat visszaillitdst az evangélikus kozdsségekben.*®
A lap egy misik cikke szenvedélyes hangon kérte szdmon a felekezet vezetésén a Ma-
gyar Nemzeti Tandcs melletti tinnepélyes kidlldst: A mi egyhazaink vezet6i mind-
ezideig (sic!) vérldzité semmittevéssel dllnak a forradalmi uj viszonyok el8tt. De hit
az Istenért nincsenck piispokeink, nincs nekiink egyetemes feliigyel8nk, akik a ne-
viinkben beszéljenek? A kozvélemény nevében koveteljiik: kapesoljak bele azonnal
egyhdzunkat az uj viszonyokba, nehogy az orkdnként rohané nemzeti térténelem
clvonuljon fejiink felett és itthagyjon (sic!) benniinket sz4jtdtva!™® Az Evangélikus
Lap t6bbségiikben alaptalanul vidolta késlekedéssel a felekezet irdnyitéit. Valészind,
hogy Szimonidesz Lajos az 1918. november 16-i szim nyomdéba kiildéséig még
nem értesiilt egyhdzi eloljirdinak a kultuszminisztériumban egy héttel kordbban
folytatott targyaldsairdl. Taldn Raffay Sandor és Geduly Henrik piispoki korleve-
leir8l sem tudott, hiszen Nagyborzsony nem az 8 egyhdzkeriileteikbe tartozott. Az
Evangelikus Or4llé pedig csak 1918. november 16-4n kézolte a két iratot. Ez ma-
gyarazatul szolgalhat Szimonidesz lapjdnak tiirelmetlenségére, de nem indokolhatja
fenyegetS hangvételét, amelyet egy evangélikus kormdanybiztos kinevezését kovetelve
haszndlt: ,,De hdt az Istenért nincsenek nekiink piispokeink, nincs nekiink egyetemes
feliigyelénk? [...] Hol vannak a mi érdekeink képvisel61? Miért vilasztottuk meg
Gket, ha nem azért, hogy a mi érdekeinknek szolgdi legyenek? Miért szidnak egyesek
benniinket, hogy élesen irunk és beszéliink, hat lehet a mi egyhdzi viszonyaink

* Evangélikus Lap. Politikai és egyhdzi hetilap. Szerkeszti és kiadja: Szimonidesz Lajos. 1918.
november 16. 1. p.

*  Evangélikus Lap, 1918. november 16. 1-2. p.

*  Evangélikus Lap, 1918. november 16. 4. p.
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mellett nyugodt hangon beszélni? Lassan elunjuk mi is az dllandé idegizgalmat és
felhdborodast és majd tenni fogunk!™*°

A fenti cikkek megjelenésének napjan, 1918. november 16-dn Magyarorszidgon
kikidltottdk a népkoztirsasigot. Az dllamjogi és politikai szempontbdl egyarint nagy
jelent8ségli eseményré] a Harangszé november 24-1szdma ,, Torténelmi id6k™ cim(
cikkében szdmolt be. Ez a laptdl megszokott tirgyilagossiggal ismertette a novem-
ber 16-dn torténteket, majd reménykedve flizte hozzd azokhoz a kovetkezbket:
»---Magyarorszag torténetében egy yj fejezet kezdédik, uj id6k készontenek ben-
niinket. Adja a jésdgos Isten, hogy a magyar nép az uj dllamforma keretei kozott,
az 8 langolé szabadsdg- és hazaszeretetével végre megtalilja a maga boldogsdgit.
[...] Fel tehdt Magyarorszag sokat szenvedett népe a munkara, fogjunk végre Gssze,
legyiink hivek mindhaldlig, egyakarattal (sic!) munkalkodjunk kozre most sajit ma-
gunk és hazdnk boldoguldsdn. Mert erre soha nagyobb sziikség nem volt, mint nap-
jainkban.”! A Harangszéhoz hasonldan a tobbi evangélikus sajtétermék is jéindu-
lattt vdrakozéssal kommentdlta az allamforma megvaltozést. Az Evangelikus Or4llé
,»Uj vildg felé” cimet visel§ irdsdban 1918. november 30-dn ezt olvashattik az érdek-
18d8k: ,,Letiint egy korszak, 4talakult gyokerestdl a mi dllamunk, bevégzédott az al-
dozatokkal teljes vilighdboru. [...] Megalakult a Nemzeti Tandcs, kezébe keriilt a
hatalom, kovetkezett a radikdlis népkormdny, fliggetlenség, szabadsig, a magyar
szent korona szimbolikus ereklyévé lett, lerakta alapjait a népkoztarsasdg. Mi csak
regisztréljuk most a tényeket, az itéletmondds ideje még nem jott el. A szabadsagért
vagy6 nemzet torekvéseit megértjiik, s geniuszdval egyiitt lizadozott a mi lelkiink
15.”2 A cikk az evangélikus egyhdzon belilli meguijulds fontossiganak hangoztatd-
séval zérult. Az Evangélikus Lap mér korabban is hatdrozottan kidllt a koztdrsasig
mellett. Az 1918. november 23-1szdm ,,El6re clkészitett dgyutalpak” cimii cikkében
Szimonidesz Lajos ismét siirgette egyhdza hivatalos csatlakozasit a Nemzeti Tandcs-
hoz. Az irds tandsiga szerint Szimonidesz ekkor még nem értesiilt arrdl, hogy a Ma-
gyarhoni Evanggélikus Lelkészek Egyesiilete részérél november 5-én megtortént ez
a lépés.*

Az evangélikus egyhdz 1918. december 5-én Budapesten tartott elnkségi érte-
kezlete vigy hatdrozott, hogy memorandumot terjeszt be a Kdrolyi-korményhoz.%
Ezen a megbeszélésen az egyhézkeriiletek képvisel6i mellett baré Solymossy Lajos
egyetemes feliigyeld is jelen volt. Tehat az itt hozott dontések az evangélikus egyhdz
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Ugyanott.

5! Harangszd, 1918. november 24. 230. p.

% Evangelikus Ordllé, 1918. november 30. 335. p.

5% Evangélikus Lap, 1918. november 23. 1-2. p.

% EOL. E4j. Az 1918. december 5-i értekezlet jegyz&konyve. 5. pont.
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teljes vezetésének dllispontjt titkrozték. A vallds- és kozoktatdsiigyr miniszternek
cimzett emlékirat megfogalmazisival Kapi Béla pilispokot biztik meg. Az evangé-
likus részr8l siirgBsen elintézendSként megjeldlt ligyeket ismertetS elSterjesztés
bevezetje tartalmazta az egyhaz eloljaréinak az 6szirézsds forradalommal megkez-
dédott valtozdsokkal kapesolatos dlldsfoglaldsar. Eszerint: ,,A magyarorszagi 4gostai
hitvalldsu evangélikus egyetemes egyhdz s a kebelébe tartozé 4 egyhazkeriilet elnok-
sége Magyarorszdg legujabb dtalakuldsa 6ta Budapesten, 1918. évi december hé 5-
énelsd izben gytilekezvén tandcskozdsra: megragadjak a kedvezd alkalmatarra, hogy
eme felterjesztésben 1s idvozoljék a Népkoztirsasag megalakuldsit. Evangélikus egy-
hdzunk a demokratikus Magyarorszagtdl bizalommal virja, hogy az evangélikus egy-
hdz évszdzados tiszta demokratizmusa, jogegyenl8sége, testvéri szeretete, a mds
meggy6z8désiick irdnt tartozd tiirelmessége és puritin egyszeriisége a magyar dllam
kebelében minél teljesebben megval6sul. Mi a magunk részérdl iinnepélyesen ki-
jelentjitk, hogy a korményt a belsé nyugalom biztositasa, a kiilsé béke megterem-
tése, Magyarorszig integritisinak védelme szolgdlatiban készséggel tdimogatjuk s
ezen nagy feladatok megvaldsitdsira felajanljuk evangélikus anyaszentegyhdzunk
minden munk4sdnak odaadé tdimogatdsit.”*® A memorandumot Raffay Sindor adta
it a kultuszminisztériumban 1918. december 14-én. Ezzel az evangélikus egyhiz
legfels® vezetése hivatalosan elismerte a polgari demokratikus dtalakulds addig meg-
sziilletett eredményeit.

% EOL. Eei. 18. doboz. 651/1918. szdmd irat. 1. p. A memorandumban helyteleniil szerepel,
hogy ,Magyarorszdg legujabb 4talakuldsa 6ta” 1918. december 5-én volt az els8 egyhazi elnokségi
értekezlet, mert november 23-4dn mér tartottak egyet. Lisd: EOL. Eéj. Az 1918. november 23-1
értekezlet jegyzSkonyve.
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Zsolt Giczs

Die lutheranische Kirche und die biirgerlich-demokratische Revolution von 1918
Zusammenfassung

Am 18. Oktober in Jahre 1918 hat die biirgerlich-demokratische Revolution in
Ungarn gewonnen. Vor einigen Tagen friiher ist der Ungarische Nationalrat ent-
standen und die Parteien des Rates haben eine neue Regierung gebildet, und der
Leiter ist Mihdly Kdrolyi Graf gewesen. Der sehr bedeutende Schritt war im begon-
nenen demokratischen Prozess, dass man am 16. November in 1918 die Volksre-
publik proklamiert hat. In der Regierung von Karolyi waren drei Parteien und da-
von die Sozialdemokraten und die biirgerlichen Radikalen hatten ein anderes kir-
chenpolitisches Programm. Sie wollten eine durchgreifende Verinderung zwischen
der Macht und den religiosen Gemeinden erreichen. Sie haben sich zum Ziel die
folgenden Sachen gesetzt: der Staat und die Kirche trennen, die Kirchengiiter in
Gemeinbesitz ibernehmen, die kirchlichen Schulen verstaatlichen, die Religionsun-
terricht aus den Schulen ausléschen. Der Religions-, und Unterrichtminister war
Mirton Lovészy — er war der Politiker von der Unabhingig und 48-er (Karolyi)
Partei, — er hat in diesen Fragen einen gemaissigen Standpunkt vertreten. Er hat es
nicht zeitgemaiss gehalten, dass man die Lage der Kirchen grundlegend dndern
muss.

Die ungarischen Lutheranern hat den demokratische Prozess mit Freude auf-
genommen. Die Artikel, die in den lutheranischen Zeitungen erschienen sind, haben
die neue staatliche Leitung begriisst und von thren Unterstiitzung gesichert. In den
ersten Tagen des Novembers in 1918 haben Sdndor Raffay und Henrik Geduly -
die lutheranischen Bischofe — die Rundschreiben herausgegeben, darin sie die Re-
gierung von Kérolyi gesetzmissig genannt haben. Sie haben die Pastoren und die
Glaubigen aufgefordert, dass sie das Kabinett in der Bewahrung der inneren Ord-
nung und in der Arbeit fiir die ruhige Entwicklug der Gesellschaft helfen miissen.
Der Vorsitz des Ungarischen Lutheranischen Pastor-Verein hat seinen Anschluss
zum Ungarischen Nationalrat angemeldet. Am 9. November in 1918 haben die
Vertretern des Religion-, und Unterrichtsministeriums und die Leitern der luthera-
nischen Kirche eine Besprechung gehalten. Sie haben verabredet, dass die Luthera-
nern die Regierung in der Tatigkeit fiir die Verbesserung des Landes iinterstiitzen
werden. In Tausch wird man im Ministerium alles — was man tun kann — fiir die
wichtigsten Problemlosungen der lutheranischen Kirche machen. Man hat die Lei-
tern der lutheranischen Kirche beruhigt, dass die Staatsmacht die Autonomie und
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die gesetzlichen Rechte der Kirche in Ehren halten wird. Es hat die Kircheleitung
darin verstirkert, dass sie die Regierung helfen miissen. Sie hofften, dass sie so die
Vorbrechung der radikalen politischen Richtungen verhindern konnen.

Die Lutheranern haben auch die Andcrung der Staatsform am 16. November
in 1918 angenommen. Sindor Raffay Bischof hat in der Name der Kirche am 14.
Dezember 1918 ein Memorandum fur die Leitung des Kultusministeriums tiber-
gegeben. Damit hat die lutheranische Kirche die solangen Ergebnissen des biirger-
lich-demokratischen Progresses anerkennt.
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